NIEDERSCHRIFT

Uber die 17. Sitzung des Kreistages
am Montag, dem 13.12.2021, durchgefthrt als Video-/Telefonkonferenz,

im Grofen Sitzungssaal (Saal 3) der Kreisverwaltung Kaiserslautern,
Lauterstralle 8 in 67657 Kaiserslautern.

ANWESEND WAREN:

Vorsitzendelr

Herr Ralf LeRmeister

Kreisbeigeordnete/r

Herr Dr. Walter Altherr
Frau Gudrun Hel3-Schmidt
Herr Peter Schmidt

CDhuU
Herr Mattia De Fazio
Herr Dr. Peter Degenhardt

Herr Erik Emich

Frau Waltraud Gries

Herr Ralf Hechler

Herrn Dr. Norbert Herhammer
Frau Brigitte Horhammer

Herr Marcus Klein
Herr Jonas Layes
Herr Matthias Mahl

Herr Stephan Mees

Herr Christian Meinlschmidt
Frau Anja Pfeiffer

Herr Walter Rung

SPD

Herr Knut Bohlke
Frau Dr. Petra Heid
Herr Ralf Hersina

Herr Martin Muller
Herrn Klaus Neumann

Landrat

Teilnahme in Prasenz.
1. Kreisbeigeordnete, Teilnahme in Prasenz

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:45 Uhr.
Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:20 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:28 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
16:32 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:03 Uhr.
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Herr Hartwig Pulver
Herr Daniel Schéffner

Herr Thomas Wansch
Herr Harald Westrich

FDP

Frau Emilie Dietz
Herr Goswin Forster

FWG

Herr Otto Karl Hach
Herr Harald Hiibner
Herr Uwe Unnold

Herr Franz Wosnitza

Herr Ero Franz ZinBmeister

BUNDNIS 90/Die Griine

Herr Dr. Eike Heinicke
Herr Jochen Marwede
Frau Jutta Neil3er
Frau Doris Siegfried

AfD

Herr Boudewijn Barendrecht
Frau Ursule Barendrecht
Herr Karl-Friedrich Knecht
Herr Wolfgang Stralier

Die LINKE

Frau Heike Senft
Herr Alexander Ulrich

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:00 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:03 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:20 Uhr.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
17:00 Uhr.

Teilnahme in Préasenz.

Teilnahme in Prasenz.

Teilnahme in Préasenz.

Verlasst die Video-/Telefonkonferenz um
16:45 Uhr.
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Verwaltung in Prasenz

Herr Achim Schmidt Biroleitung

Herr Thomas Lauer Kammerer

Herr Karl-Ludwig Kusche Abteilungsleitung Bauen und Umwelt

Frau Petra Brenk Fachbereichsleitung Jugend- und Schulsozi-
alarbeit

Frau Rebecca Leis Gleichstellungsstelle

Frau Dr. Matt-Haen Presse- und Offentlichkeitsarbeit

Frau Gitta Hoppe Sitzungsdienst

Herr Joachim Pulver Technik, Fachbereich EDV

Herr Dustin Scheidt Technik, Fachbereich EDV

Teilnahme per _Video-ITeIefonkonferenz:

Frau Nadja Krill-Sprengart Juristin
Frau Andrea Ledesma ; Juristin
Frau Kristina Karfusehr Fachbereich Abfallwirtschaft

Schriftflihrer/in

Frau Carmen Zauner

Entschuldigt fehlten:

FWG

Frau Nicole Meier | Entschuldigt.

SPD

Frau Karin Decker Entschuldigt.

Verwaltung

Herr Peter Keller Regierungsdirektor; entschuldigt.

Beginn: 14:30 Uhr Ende: 17:50 Uhr
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Anwesenheit wiahrend der Beratung und Beschlussfassung:

TOP 1 bis TOP 6:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeRmeister, Landrat und 40 Mitglieder des Kreistages.

TOP 7/7.1 bis TOP 7.3 :

Als Vorsitzender Herr Ralf LeRmeister, Landrat und 40 Mitglieder des Kreistages.

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.

TOP 8/8.1 bis TOP 9:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeRmeister, Landrat und 40 Mitglieder des Kreistages.
TOP 10:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeBmeister, Landrat und 39 Mitglieder des Kreistages.
Frau Hérhammer verlasst kurzzeitig die digitale Sitzung.

TOP 11:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeBmeister, Landrat und 31 Mitglieder des Kreistages.
Frau Hérhammer kehrt zurlick zur Video-/Telefonkonferenz.

Herr Mahl verlasst die Sitzung um 16:32 Uhr.

Herr Ulrich verlasst die Sitzung um 16:45 Uhr.

Herr Schéaffner verlasst die Sitzung um 17:00 Uhr.

Herr Wosnitza verlasst die Sitzung um 17:00 Uhr.

Herr Hersina verlasst die Sitzung um 17:03 Uhr.

Herr Westrich verlasst die Sitzung um 17:03 Uhr.

Herr Dr. Degenhardt verlésst die Sitzung um 17:20 Uhr.
Herr Hach verlasst die Sitzung um 17:20 Uhr.

Frau Hérhammer verlasst die Sitzung um 17:28 Uhr.

TOP 12 bis TOP 15:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeBmeister, Landrat und 31 Mitglieder des Kreistages.
TOP 16:

Als Vorsitzender Herr Ralf LeBmeister, Landrat und 30 Mitglieder des Kreistages.
Herr De Fazio verlasst die Sitzung um 17:45 Uhr.

Sodann wird beraten und beschlossen:
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Zu der Sitzung wurden die Kreistagsmitglieder am 06.12.2021 schriftlich unter Mittei-
lung der Tagesordnung eingeladen. Ort, Tag und Beginn der Sitzung, sowie die Ta-
gesordnung wurden am 10.12.2021 in der Tageszeitung ,Die Rheinpfalz, Ausgabe
Kaiserslautern“ und im Internet unter der Adresse www.kaiserslautern-kreis.de 6ffent-
lich bekannt gemacht.

Der Vorsitzende Herr Landrat Ralf LeBmeister begriif3t zunéchst die Anwesenden zur
heutigen letzten Arbeitssitzung im digitalen Format, per Video-/Telefonkonferenz des
Jahres 2021. Darunter die Herren Kreistagsmitglieder Dr. Eicke Heinicke, Herr
Boudewijn Barendrecht sowie Herrn Wolfgang Stral3er in Préasenz. Zudem in Prasenz
anwesend sind Frau 1. Kreisbeigeordnete Gudrun Hel3-Schmidt, Kreisbeigeordneter
Herr Dr. Walter Altherr; fur die Verwaltung Herr Achim Schmidt, Biiroleitung; Herr
Thomas Lauer, Kdmmerer; Herr Karl-Ludwig Kusche, Abteilungsleitung Bauen und
Umwelt; Frau Petra Brenk, Fachbereichsleitung 4.3; Frau Gitta Hoppe, Sitzungs-
dienst; Frau Rebecca Leis, Gleichstellungsstelle sowie fiir die Presse- und Offent-
lichkeitsarbeit in Prasenz Frau Dr. Matt-Haen.

Per Video-/Telefonzuschalte werden die Damen und Herren Pressevertreter, Frau
Zeiter und Frau Schofer der Rheinpfalz Kaiserslautern sowie Herr Schmiedel, WIR,
begruft.

Der Vorsitzende spricht einigen Gremienmitgliedern nachtraglich seine Geburtstags-
glickwiinsche aus.

Anschlielend gibt Herr Landrat LeRmeister einige technische Hinweise und Forma-
lien zur digitalen Sitzungsdurchfiihrung bekannt. Er verweist dabei insbesondere auf
die Vorgehensweise zur Anzeige der Wortmeldungen. Hierzu kann das technische
Instrument der ,Handhebefunktion* genutzt werden. Zuséatzlich wird der Vorsitzende
das Abstimmungsverhalten miindlich abfragen und eine Gegenabfrage durchfiihren.

Auf Nachfrage des Vorsitzenden in Bezug auf Anderungen zur heutigen Tagesord-
nung lasst sich eine Riickfrage zur Reihenfolge der Beratung des Tagesordnungs-
punktes ,Annahme von Spenden-/Sponsoringgeldern” unter Position 13, klaren. Die-
se Angelegenheit wird wie auf der Tagesordnung vorgesehen, erst nach der Haus-
haltsberatung zur Abstimmung gestellt; die Ansatze der Spendengelder sind im zu
beschlieRenden Haushaltsplanentwurf enthalten; daher wird die vorgesehene Bera-
tungsfolge nach der Haushaltsbeschlussfassung beibehalten.

Nachdem sich keine weiteren Wortmeldungen zur Tagesordnung ergeben, eréffnet
der Vorsitzende, Herr Landrat Ralf LeBmeister die Sitzung.

Er stellt die ordnungsgemal ergangene Einladung und die Beschlussfahigkeit des
Kreistages fest.

Zur Schriftfuhrerin wird Frau Carmen Zauner bestellt.

Auf Frage des Vorsitzenden erhebt sich kein Einwand gegen die Tagesordnung ge-
maf Schreiben vom 06.12.2021.

Der Vorsitzende stellt die Tagesordnung wie folgt festgestellt:
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7.1

7.2

7.3

8.1

8.2

10

11

Tagesordnungdg:

Offentlicher Teil

Vorstellung Projekt "Landkreis ohne Rassismus"
von Schulen aus dem Landkreis und JES!

Sachstandsbericht Corona-Pandemie

Anpassung der KdU-Richtlinien; Richtlinien zur Beurteilung
der sozialhilferechtlichen/grundsicherungsrechtlichen Ange-
messenheit von Kosten der Unterkunft

Liegenschaften Landkreis Kaiserslautern:
Vergabe Druck- und Kopiersysteme

OPNV-Resolution: )
Kein zukunftsfahiger OPNV ohne Finanzierungskonzept!

OPNV; Mehraufwand im Budget 704 (TH7)
Nachwahlen

Nachwahl verschiedener Gremien
Nachwahl verschiedener Fachausschiisse

Nachwahl eines stellvertretenden Mitglieds im Jugendhil-
feausschuss

Bereitstellung von Eigenmitteln fur die Teilnahme am
LEADER-Férderprogramm (2023-2027)

Bereitstellung von Mitteln flr die Teilnahme am LEADER-
Forderprogramm (2023-2027) der LAG Westrich-Glantal

Bereitstellung von Mitteln fur die Teilnahme am LEADER-
Foérderprogramm (2023-2027) der LAG Donnersberger und
Lautrer Land

Anderung der Satzung tber die Erhebung von Benutzungs-
geblihren fur die Abfallentsorgung (Abfallgebihrensatzung)

Informationen zur Erfullung der Ermittlungs- und Abwa-
gungspflichten des Landkreises bei Festsetzung des
Kreisumlagesatzes fir das Haushaltsjahr 2022

Haushaltssatzung 2022 des Landkreises Kaiserslautern
a) Haushaltssatzung mit Haushaltsplan 2022

b) Investitionslibersicht fur die Jahre 2022-2025

c¢) Wirtschaftsplan der Abfallentsorgungseinrichtung 2022

2602/2021

2612/2021

2649/2021

2647/2021

2651/2021

2664/2021

2665/2021

2625/2021

2640/2021

2641/2021

2600/2021

2637/2021

2638/2021
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12

13

14

15

16

Vergabeplanungen 2022 ff. 2631/2021

Annahme von Spenden-/Sponsoringgeldern 2639/2021
gem. § 58 Abs. 3 LKO

Vollzug der Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung, der 252272021
Landkreisordnung und der Landesverordnung Uber die
Prifung kommunaler Einrichtungen

|. Schlussbesprechung Uber den Jahresabschluss 2020
Il. Feststellung des Jahresabschlusses zum 31.12.2020

Ill. Verwendung des Jahresgewinns

Einwohnerfragestunde

Nichtoffentlicher Teil

Personalangelegenheit 2632/2021
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Offentlicher Teil

TOP 1 Vorstellung Projekt "Landkreis ohne Rassismus" von Schulen aus dem
Landkreis und JES!
Vorlage: 2602/2021

Das Wort wird an Frau Fachbereichsleiterin Petra Brenk erteilt.

Sie stellt die Ergebnisse der Projektarbeit im Rahmen des Beteiligungsprojektes
~AJES!“ zu den Teilbereichen ,Landkreis ohne Rassismus®, ,Kinderrechte” und der
Jugendumfrage ,Was geht im Jahr 2021 anhand der beigefligten Prasentation vor.

Die Mitglieder nehmen die Ausfiihrungen zur Kenntnis.



TOP O 1
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 4.3

4.3/Brenk Landkreis
2602/2021 Kaiserslautern
28.11.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 oOffentlich

Vorstellung Projekt "Landkreis ohne Rassismus" von Schulen aus dem Landkreis
und JES!

Vorstellung der Ergebnisse im Rahmen des Beteiligungsprojektes ,JES!" zu den Teilbereichen
,Landkreis ohne Rassismus*“, ,Kinderrechte” und der Jugendumfrage ,Was geht" im Jahr 2021.



Landkreis ‘

Kaiserslautern

Beteiligungsprojekt ,,JES!*

Beteiligungsprojekt JES -

Kaiserslautern

JES! Jung.Eigenstandig.Stark.

Forderprogramm des Ministeriums fir
- Familie, Frauen, Jugend, Integration
und Verbraucherschutz Rheinland-Pfalz

Bewilligungszeitraum 2021 — 2022

Landeszuwendung je 10.000€, Kreis
Kaiserslautern je 5.000€

_



Ziele politischer Bildung y

Kaiserslautern

 Aus politischer Sicht wird seitens Land und
Bund eine Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen in ihren Lebenswelten
gefordert — auch im 16. Kinder- und
Jugendbericht:

« Um ihre Aufgaben in Anbetracht der genannten
Herausforderungen leisten zu kénnen, braucht die
politische Bildung im Kindes- und Jugendalter
zweifellos mehr Gewicht.“ (S. 7ff)

. Ql |
Ziele JES! o |

Kaiserslautern

« Beteiligung und Demokratiebildung im
Landkreis Kaiserslautern

o Gestaltung mit den Jugendlichen

* |Interessen und Ideen der Jugendlichen
in gesamtgesellschaftlicher Struktur in
~der Politik

* Frithes Lernen und Uben von
Beteiligung als demokratisches Element

—




etzwerk iy

Kaiserslautern

o Landrat mit Kreisvorstand,
Verbandsblrgermeister, Politiker im
Landkreis Kaiserslautern

» Kreisjugendpflege, Kreisjugendring,
Jugend- und Schulsozialarbeit

e Schulen

* Vereine, Jugendverbande, Institutionen

_

Beteiligung von jungen =
Menschen im Landkreis B 4
Kaiserslautern e

A
R

Kinderrechte

Landkreis chne
Rassismus




Ablauf 2021 w

Kaiserslautern

e Beschluss d. Jugendhilfeausschusses 1-|é1

e Beteiligung an der U-18 Wahl in allen
Verbandsgemeinden mit Interviews durch
Jugendliche mit Politikern der im Kreistag
vertretenen Parteien:

 Kinder- und Jugendparlament in der VG

Otterbach-Otterberg .

Ablauf 2021 -

is
Kaiserslautern

« Umfrage ,Was geht?" und
Rickmeldung an VG-Birgermeister

» Projekt ,Landrat macht Schule”

o Landkreis ohne Rassismus —
Schilersprecher und Schiilervertreter
initiileren in ihren Schulen Aktionen
(Umsetzung nach den Sommerferien

2021)

—




Planung 2022 |
= o

i
Kaiserslautern

* Begleitung der Ideen aus dem Wettbewerb
Austausch mit den Jugendlichen vor Ort
Reflexion mit Schul-, Jugendsozialarbeit und
Kreisjugendring

Wissenschaftliche Fortbildung im Projekt fir
die Fachkrafte

Digitales Format fiir den Landkreis

Kaiserslautern |

Planung 2022 o

a reis
Kaiserslautern

* Projekt Landkreis ohne Rassismus
weiterflihren, inhaltliche Ausrichtung
nach Ideen der Schiiler*innen:
Plakaterstellung mit Offentlichkeitsarbeit

» Mdglichkeit der Ideensammlung mit
,Kubus" und/oder mobilem Malzaun in
den Verbandsgemeinden

« Umsetzung der Ergebnisse

_




Beteiligung in den Grundschulen 4

Kinderreohteprdjekte 2021 in den Grundfa ‘uintd

Forderschulen im Landkreis mit
Schulsozialarbeit zu den Rechten

e Spielen und Freizeit
 Eltern und Privatsphare
 Bildung und Gesundheit

Planung 2022: On- und Offline. Kinder haben

Rechte -

Beteiligung von jungen |
Menschen im Landkreis | a
Kaiserslautern e

 Dank an Politiker flr die
Zusammenarbeit und die Offenhelt

- langfristige Umsetzung tber 2022
hinaus

» Beteiligung von jungen Menschen als
Partizipationsgrundlage

—
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TOP 2 Sachstandsbericht Corona-Pandemie

Der Vorsitzende Herr Landrat Ralf LeBmeister informiert die Mitglieder Gber die derzeitige
Pandemielage innerhalb des Landkreises Kaiserslautern.

Dabei geht er auf die Organisation der Verwaltung im Krisenmodus, die Testzentren sowie
das Impfzentrum Kaiserslautern, die Wochenberichte des Gesundheitsamtes Kaiserslautern
sowie den LUA-Wochenbericht Rheinland-Pfalz der KW 49/2021, ein.

Er gibt zunachst den Hinweis, dass aufgrund der neuen, aktuell geltenden Coronaregelun-
gen nun auch offiziell seit 06.12.2021 die 3G-Regelung fur die Verwaltungsstandorte der
Kreisverwaltung gelten. Alle Dienststellen, bis auf die Abteilung ,Jugend und Soziales" sind
weiterhin regular fir den Publikumsverkehr ohne Termin unter Beachtung der 3G-Regelung
sowie unter Bericksichtigung der Maskenpflicht zugénglich. Diese Regelungen sowie die
Einhaltung des Hygienekonzeptes greifen ebenfalls fur die Teilnahme an Gremiensitzungen,
wobei die Vorgabe zu digitalen Sitzungsdurchfiihrungen gegeben ist.

Weiter berichtet Herr LeRmeister tGber die zwischenzeitlich eréffnete, mit Inkrafttreten der
29. CoBelVO, rechtliche Moglichkeit von nicht immunisierten Besucherinnen und Besu-
chern einen zertifizierten Test verlangen zu kénnen.

Der Dienstbetrieb des Gesundheitsamtes findet zur Zeit ausschlie3lich im Wochenbetrieb
statt. Es finden taglich Abstimmungen mit dem dortigen Krisenstab statt und je nach Warn-
stufe bzw. im Bedarfsfall wird an den Wochenenden der Dienstbetrieb aufgenommen. Der
Vorsitzende spricht in diesem Zusammenhang seinen Dank fur die verwaltungsseitige Unter-
stitzung durch 19 Mitarbeitende des Robert-Koch-Instituts, der Verbandsgemeinde
Ramstein-Miesenbach, vertreten durch Herrn Hechler, fiir die Abordnung eines Auszubilden-
den sowie die Unterstiitzung durch 4 Soldatinnen und Soldaten, aus.

AuRerdem berichtet Herr Lefimeister tiber den seit 1. Juli 2021 mit dem Westpfalzklinikum
Kaiserslautern geschlossenen Kooperationsvertrag zur Durchfiihrung von PCR-Testungen;
ca. 120 Tests pro Tag. Um Uberhaupt dem héheren Testaufkommen nachzukommen, wur-
den auch die Testangebote durch das DRK Land e.V. ausgeweitet. Derzeit besteht die Mog-
lichkeit an drei Standorten im Landkreis (Landstuhl, Queidersbach sowie Enkenbach-
Alsenborn) durch das DRK Land e.V. PCR-Testungen durchzufiihren. Zudem werden in vie-
len Gemeinden die Schnell-Testzentren wieder hochgefahren und damit die Infrastruktur der
erhdhten Testnachfrage angepasst. Die sog. Birgertests sind wieder kostenlos erhaltlich.

Weiter berichtet der Vorsitzende tber die seit 24.11.2021 erneute Inbetriebnahme des Impf-
zentrums Kaiserslautern. Zusatzlich werden auch weiterhin Impfungen durch die niederge-
lassenen Arzte und die Mobilen Impfteams / Einsatz der Impfbusse unterstitzt und angebo-
ten. Zudem werden Uber Aktionen zu Sonderimpfangeboten am 24.12. sowie 31.12.2021
nachgedacht.

Zur Darstellung der Impfquote an Erstimpfungen sowie aktuell vollstédndig durchgefihrten
Impfungen wird das Impfmonitoring des Landkreises sowie der Stadt Kaiserslautern der Nie-
derschrift beigefiigt. Der Stand der derzeitigen Auffrischungsimpfungen sowie die Terminre-
gistrierungen werden ebenfalls aufgezeigt. Auerdem wird zur Aussage der Inzidenzen so-
wie dem Hospitalisierungswert der Corona-Wochenbericht des Gesundheitsamtes aus der
KW 49/2021 sowie der LUA-Wochenbericht RLP der KW 49/2021 beigefugt. Dieser gibt wei-
tere Informationen hinsichtlich der Anzahl an Infizierungen, Hospitalisierungen sowie Sterbe-
falle und Anteile an Impfdurchbrtichen.
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Im Hinblick auf die derzeitige intensiv-Bettenbelegung und Auslastung der Standorte des
Westpfalzklinikums Kaiserslautern wird das Wort an Frau 1. Kreisbeigeordnete Gudrun Hef3-
Schmidt erteilt. Sie gibt erldauternde Informationen Uber die derzeitige Belegung von 62 Bet-
ten im Zusammenhang mit Covid-Erkrankungen. Notfallpatienten werden aktuell bereits ent-
sprechend in weiter entfernte Krankenhauser verlegt. Zur kiinftig ggfs. notwendig werdenden
weiteren Koordination von Notfallpatienten wird ein Koordinierungsstab gebildet.



TOPO 2

IMPFDOKUMENTATION
Rheinland-Pfalz

Impfquotenmonitoring

Stand 06.12.2021

Schnelliibersicht

Anzahl Impfungen insgesamt (inklusive der Daten der KV)

T < ' g . Erstimpfung iyl Auffrischungs- Quote Quote
Insgesamt Erstimpfung Zweitimpfung Vol:::nglg AUfifr:S(;::ngs vor L 01°1 22021 ab ng‘nlh;r;p;é;% ab impfung Erstimpfung vollstandig
Selmp ptung 01.12.2021 e 01.12.2021 il ab01.12.2021 U11* geimpft U171*
alle Eiprichtunden 6.252.054 2.808.995 2.738.596 2.816.747 704.463 6.070.918 181.136 17.597 9.039 154.500 76,99% 77,20%
Impfzentren 2.707.983 1.358.149 1.270.688 79.146 2.676.359 31.624 3.606 1.001 27.017 *Die Gesamtquote berechnet
KV RLP 2.913.134 1.123.229 1.225.871 1.225.871 564.034 2.782.315 130.819 9.178 7.375 114.266 sich aus allen Impflingen /
Sonstige Einrichtungen 630.937 327.617 242.037 61.283 612.244 18.693 4.813 663 18217 Bevdlkerungsanzahl tiber 11
Jahren
Impfzentren Terminierung
Neu- Registrierung Neu- e .
ReGIS S diks. | Terminveraabe registrierunge en 5-11 registrierungen No Shows Reglsmemngen und Termmvergabe
9 9 g n Jéhrige 5-11 Jahrige Gesamtzahl  60.000
Impfzentren . am Vortag Gesamt Vortag 50.000
Koblenz 39.700 26.705 99 3162 0 _ :
Trier 50.024 43.662 279 2.131 7 ‘ 40.000
<aiserslautern 42,993 27.366 180 1.566 2 | Aufgrund 30.000 - i 2 2 : . _— R .
33.945 23.996 72 1.596 0 technischer 20.000
34.620 24.077 83 1.116 0 Um_stellgngen | i
35.635 26.932 115 2188 2 sindicless, | 10,000
Daten derzeit
Ludwigshafe 38.885 24.657 92 1713 0 nicht 0
Mainz 30.479 18.602 98 2.603 3 | verfigbar. | eega“ & S-}"‘ & bq@“ \Q&’*‘ v\@\z“ \@& &
Rhein-Lahn-Kreig 23.567 22.691 99 1.296 1 | | +© éb}'b ee) & o‘b q,\\& N
Insgesamt 329.848 238.688 1417 17.361 15 &° » S ‘\é@-”
— &
g li gebene Termine Stand: 07.12:2021 07.12.2021 « Registiierungen Ferrh
00:00 07:09
Impfbusse***: Anzahl Impfungen des Tages und kumuliert
. 5 i - | t
Gesamt Erstimpfung Zweitimpfung Au?:nn:;::: ; o :jg‘eus“a:t *+Bej diesen Zahlen handelt es sich um im System der Impfdokumentation registrierte Impfbusimpfungen. Bitte beachten
Sie, dass es auf Grund von Verzégerungen in der Dokumentation zu Abweichungen zu den vom DRK aufgefiihten Zahlen
Insgesamt 2.917 416 133 2.368 112,432 kommen kann.

Seite 1
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Rheinland-Pfalz

|

Stand insgesamt: Anzahl verabreichter Impfungen, téglich und kumulativ (inklusive Daten der KV RLP)
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" IMPFDOKUMENTATION
Rheinland-Pfalz

Impfzentrum
Kaiserslautern 06.12.2021

Anzahl durchgefiihrter Impfungen im Impfzentrum

Kaiserslautern
R Erstimgfung Zeitirtptang 0 20.000 40.000 60.000 80.000 100.000 120.000 140.000 160.000
138.459 68.053 64.670
davon wohnhaft auBerhalb RLP
davon ohne GKZ Angabe*
267 137 118

*z.B. Personen mit Wohnort auRerhalb Deutschland

Impflinge unter 18 Jahren
u18 Gesamt u18 Erstimpfung u18 Zweitimpfung
2.996 1.623 1.372

m Gesamt = Erstimpfung Zweitimpfung Auffrischungsimpfung

Auffrischungsimpfung
Gesamt

5.736

Terminierung

Registrierungen

Termine vergeben Registrierungen Alter 5-11 Jahre
27.366 42.993 1.567
Stand Terminierung: 07.12.2021
00:00
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Landkreis / kreisfreie Stadt

Kaiserslautern (Stadt)
Anzahl geimpfter Personen mit Wohnort*

Kaiserslautern (Stadt)

IMPFDOKUMENTATION
& Rheinland-Pfalz

06.12.2021

Erstimpfung Zweitimpfung Au?;:?f:::;gs-
Insgesamt 42.320 37.078 3.743
l BioNTech 26.334 26.032 3.454
| Moderna 7.885 8.496 289
| AstraZeneca 6.662 2.550 0
Johnson &Johnson 1.439 - 0

e

[

*ohne Impfungen der Hausdrzte, die an die KV tibermittelt werden

Anzahl geimpfter Personen je Einrichtungstyp mit Wohnort*

Kaiserslautern (Stadt)

Auffrischungs-

Anzahl geimpfter Personen je Impfstoff

0 20.000 40.000 60.000 80.000

Erstimpfung = =

Zweitimpfung =

Auffrischungs- ==
impfung

Einrichtungsart Erstimpfung Zweitimpfung impfung
Pflegeheime 1.681 1.467 212
EGH 653 585 85
Wohnungslosenhilfen 41 1 0
Krankenh&user 1425 1.114 68
Impfzentrum 32.236 30.480 2.304
Andere Einrichtungen 5.984 3.431 1.074
*ohne Impfungen der Hausérzte, die an die KV ibermittelt werden
Anzahl geimpfter Personen durch Hausarzte mit Impfort
Kaiserslautern (Stadt) Erstimpfung Vollstandige Impfung Auffrischungs-
impfung
KV RLP 23.546 24.914 10.025

Anzahl geimpfter Personen je Einrichtungstyp

- 20.000 40.000 60.000 80.000

Erstimpfung

Zweitimpfung

Auffrischungs- |
impfung

Achtung: Die KV iibermittelt die Anzahl der duchgefiihrten Impfungen der Hausarzte aktuell in aggregierter Form.

Dadurch sind keine Aussagen iiber den Wohnort des Impflings moglich. Die Aufschliisselung der Impfungen

erfolgt nach dem Ort der Impfung je Landkreis.

Nicht alle Betriebsarztimpfungen werden derzeit mit verzeichnet.

Hinweis: Die Zéhlung der Impfungen ist wie folgt:
Erstimpfungen: Erste Impfung mit einem Impfstoff (Biontech, Moderna, AstraZeneca,
Johnson&Johnson).
Zweitimpfungen: Zweitimpfung nach erfolgter Erstimpfung (Biontech, Moderna, AstraZeneca).
Vollsténdig geimpft: Impfling hat die Impffolge vollsténdig durchlaufen (Zwei Impfungen bei
Biontech, Moderna, AstraZeneca, Erstimpfung bei Johnson&Johnson).
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Landkreis / kreisfreie Stadt

Kaiserslautern (Stadt)

Impfquote je Landkreis*
Kaiserslautern (Stadt)

**Quelle: STALA
** Bevolkerungszahl Landkreis:
Anteil der davon < 12 Jahre:
Anteil der Bevélkerung iiber 12 Bevélkerung iiber 12 davon > 12 Jahre:
Jahren** Jahren** mit

mit Erstimpfung vollstandiger Impfung ** Bevslkerungszahl Rheinland-Pfalz:
davon < 12 Jahre:
73,74% 71,69% davon > 12 Jahre:

99.662

10.338
89.324

4.098.391
449.865

-3.648.526

06.12.2021

Impfquote in Rheinland-Pfalz*

Anteil der
Bevdlkerung
tiber 12 Jahren**
mit Erstimpfung

76,99%

*inklusive der Hausarztimpfungen mit der Annahme Impfort=Wohnort des Impflinges

Anzahl geimpfter Personen je Altersgruppe mit Wohnort*

Anteil der
Bevélkerung
tiber 12 Jahren**
mit
vollstandiger
Impfung
77,20%

IMPFDOKUMENTATION

Rheinland-Pfalz

Die Impfquote beschreibt den
Anteil der Geimpften an der
Bevolkerung, die Uiber 12 Jahre
alt ist, je Landkreis.

Kalsersiautern (St
Alter Erstimpfung* Zweitimpfung* geimpft
12-15 Jahre 629 448 462 20,35% 14,49% 14,95% 0
16 -17 Jahre 459 336 352 28,94% 21,19% 22,19% 2
18 - 24 Jahre 4.572 3.867 4.186 44,64% 37,76% 40,87% 177
25-29 Jahre 4.447 3.744 4.044 47,60% 40,08% 43,29% 259
30 - 34 Jahre 3.170 2.637 2.866 42,43% 35,29% 38,36% 223
35-39 Jahre 2.491 2.008 2.182 42,19% 34,01% 36,96% 222
40 - 44 Jahre 2.308 1.943 2.099 44,77% -37,69% 40,72% 216
45 - 49 Jahre 2.433 2.099 2.245 47,11% 40,65% 43,47% 224
50 - 54 Jahre 3.158 2.776 2.916 46,86% 41,19% 43,27% 379
55-59 Jahre 3.540 3.135 3.282 47,75% 42,29% 4427% 452
60 - 64 Jahre 3.071 2.708 2.849 46,33% 40,86% 42,98% 327
65 -69 Jahre 2.324 2.081 2.191 40,94% 36,66% 38,60% 223
70 -74 Jahre 2.599 2.481 2.521 59,14% 56,45% 57,36% 225
75-79 Jahre 2.180 2.074 2.105 56,21% 53,48% 54,28% 157
80 - 84 Jahre 2.911 2.820 2.859 77,01% 74,60% 75,63% 399
85 -89 Jahre 1.384 1.316 1.343 74,69% 71,02% 72,48% 176
iber 90 Jahre 644 605 620 64,02% 60,14% 61,63% 82

*ohne Impfungen der Hausérzte, die an die KV tbermittelt werden

Nicht alle Betriebsarztimpfungen werden derzeit mit verzeichnet.

Hinweis: Die Z&hlung der Impfungen ist wie folgt:

**Hinweis: Bitte beachten Sie, dass in der Berechnung der Quoten die

Meldungen der KV nicht mit einbezogen werden, da bei der Ubermittlung

keine Aufschlisselung nach 5-Jahres Altersgruppe erfolgt.

Erstimpfungen: Erste Impfung mit einem Impfstoff (Biontech, Moderna, AstraZeneca, Johnson&Johnson).
Zweitimpfungen: Zweitimpfung nach erfolgter Erstimpfung (Biontech, Moderna, AstraZeneca).
Vollstandig geimpft: Impfling hat die Impffolge vollstandig durchlaufen (Zwei Impfungen bei Biontech, Moderna, AstraZeneca, Erstimpfung bei Johnson&Johnson).
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Landkreis / kreisfreie Stadt

Kaiserslautern
Anzahl geimpfter Personen mit Wohnort*
Kaiserslautern

Auffrischungs-

Rheinland-Pfalz

a IMPFDOKUMENTATION

06.12.2021

Anzahl geimpfter Personen je Impfstoff

0 20.000 40.000 60.000

Erstimpfung =

Zweitimpfung =

Auffrischungs- M=
impfung

80.000

Erstimpfung Zweitimpfung impfung
Insgesamt 44.796 38.856 4.293
I BioNTech 25.618 26.819 3.876
. Moderna 8.108 8.368 413
AstraZeneca 9.207 3.669 3
Johnson &Johnson 1.863 - 1
*ohne Impfungen der Hausarzte, die an die KV Ubermittelt werden
Anzahl geimpfter Personen je Einrichtungstyp mit Wohnort*
Kaiserslautern
Einrichtungsart Erstimpfung Zweitimpfung Au?;iiﬂ:;gs-
Bl Priegeheime 1.673 1.516 46
| EGH 775 680 57
‘ Wohnungslosenhilfen 7 1 0
Krankenh&duser 1.104 774 64
Impfzentrum 35.300 33.873 2.640
Andere Einrichtungen 5,937 2.012 1.486
*ohne Impfungen der Hausérzte, die an die KV tibermittelt werden
Anzahl geimpfter Personen durch Hausarzte mit Impfort
Kaiserslautem Erstimpfung Vollsténdige Impfung Auffrischungs-
impfung
KV RLP 27.403 30.217 12.627

Anzahl geimpfter Personen je Einrichtungstyp

- 20.000 40.000 60.000

Erstimpfung

Zweitimpfung

Auffrischungs-
impfung

80.000

Achtung: Die KV iibermittelt die Anzahl der duchgefiihrten Impfungen der Hausérzte aktuell in aggregierter Form.

Dadurch sind keine Aussagen iiber den Wohnort des Impflings mdglich. Die Aufschliisselung der Impfungen
erfolgt nach dem Ort der Impfung je Landkreis.

Nicht alle Betriebsarztimpfungen werden derzeit mit verzeichnet.

Hinweis: Die Zahlung der Impfungen ist wie folgt:

Erstimpfungen: Erste Impfung mit einem Impfstoff (Biontech, Moderna, AstraZeneca,

Johnson&Johnson).

Zweitimpfungen: Zweitimpfung nach erfolgter Erstimpfung (Biontech, Moderna, AstraZeneca).
Vollstandig geimpft: Impfling hat die Impffolge vollstandig durchlaufen (Zwei Impfungen bei
Biontech, Moderna, AstraZeneca, Erstimpfung bei Johnson&Johnson).




Landkreis / kreisfreie Stadt

Kaiserslautern
Impfquote je Landkreis* **Quelle: STALA
Kaiserslautern ** Bevilkerungszahl Landkreis:
Anteil der davon < 12 Jahre:
Anteil der Bevélkerung iiber 12 Bevélkerung iiber 12 davonail2 Jahre;
Jahren** Jahren** mit
mit Erstimpfung vollstandiger Impfung ** Bevslkerungszahl Rheinland-Pfalz:
davon < 12 Jahre:
77,36% 76,47% davon > 12 Jahre:

106.320
12.994
93.326

4.098.391
449.865
3.648.526

Anteil der
Bevolkerung
iiber 12 Jahren**
mit Erstimpfung

76,99%

*inklusive der Hausarztimpfungen mit der Annahme Impfort=Wohnort des Impflinges

Anzahl geimpfter Personen je Altersgruppe mit Wohnort*

mit

vollstandiger
Impfung
77,20%

06.12.2021
o

Impfquote in Rheinland-Pfalz*
Anteil der
~ Bevdlkerung
iber 12 Jahren**

IMPFDOKUMENTATION
Rheinland-Pfalz

Die Impfquote beschreibt den
Anteil der Geimpften an der
Bevdlkerung, die Uber 12 Jahre
alt ist, je Landkreis.

Kaiserslautern sy ETOG  Zuetivping | velstidge  Aufischngs
Alter Erstimpfung* Zweitimpfung* geimpft

12-15 Jahre 816 570 580 20,23% 14,13% 14,38% 0

16 - 17 Jahre 589 469 483 28,63% 22,80% 23,48% 5

18 - 24 Jahre 3.157 2.664 2.887 43,96% 37,09% 40,20% 166
25-29 Jahre 2.302 1.906 2.090 43,39% 35,93% 39,40% 171
30 - 34 Jahre 2.706 2.209 2.421 43,16% 35,24% 38,62% 222
35-39 Jahre 2.805 2.261 2.496 44,45% 35,83% 39,56% 292
40 - 44 Jahre 2.797 2.301 2.523 45,65% 37,56% 41,18% 373
45 - 49 Jahre 2.849 2.402 2.586 45,98% 38,77% 41,74% 352
50 - 54 Jahre 3.997 3.394 3.663 48,59% 41,26% 44,53% 528
55-59 Jahre 4.715 3.891 4.252 50,36% 41,56% 45,42% 612
60 - 64 Jahre 4.195 3.563 3.825 49,06% 41,67% 44,73% 392
65-69 Jahre 2.982 2.733 2.801 41,39% 37,93% 38,88% 298
70 -74 Jahre 3.164 3.050 3.067 61,77% 59,55% 59,88% 262
75-79 Jahre 2.231 2.134 2.152 56,00% 53,56% 54,02% 171
80 - 84 Jahre 3.380 3.295 3.307 78,70% 76,72% 77,00% 310
85 -89 Jahre 1.452 1.402 1.405 70,97% 68,52% 68,67% 108
tiber 90 Jahre 658 612 614 62,31% 57,95% 58,14% 31

*ohne Impfungen der Hausérzte, die an die KV Uibermittelt werden
Nicht alle Betriebsarztimpfungen werden derzeit mit verzeichnet.

Hinweis: Die Z&hlung der Impfungen ist wie folgt:
Erstimpfungen: Erste Impfung mit einem Impfstoff (Biontech, Moderna, AstraZeneca, Johnson&Johnson).
Zweitimpfungen: Zweitimpfung nach erfolgter Erstimpfung (Biontech, Moderna, AstraZeneca).

**Hinweis: Bitte beachten Sie, dass in der Berechnung der Quoten die

Meldungen der KV nicht mit einbezogen werden, da bei der Ubermittlung

keine Aufschlisselung nach 5-Jahres Altersgruppe erfolgt.

Vollsténdig geimpft: Impfling hat die Impffolge vollstandig durchlaufen (Zwei Impfungen bei Biontech, Moderna, AstraZeneca, Erstimpfung bei Johnson&Johnson).
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COVID-19, Wochenbericht fiir Rheinland-Pfalz Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau

Vorwort

Verehrte Leserinnen und Leser,

auf Grundlage des Meldewesens nach Infektionsschutzgesetz (IfSG) tibermitteln die 24 Gesundheitsdmter des
Landes Rheinland-Pfalz téglich Fille meldepflichtiger Infektions-Kranheiten (§ 6 IfSG) bzw. Nachweise von
Infektions-Erregern (§7 IfSG), die in den letzten 24 Stunden durch meldepflichtige Personen (z.B. Arzt*innen,
Leiter*innen von Einrichtungen) gemeldet wurden, an die Landesmeldestelle des Landesuntersuchungsamtes (LUA)
in pseudonymisierter Form (d.h. ohne identifizierende Daten) weiter (vgl. hierzu §11 IfSG). Das
Landesuntersuchungsamt sichtet, analysiert und bewerter diese Daten taglich bevor diese an das Robert Koch-
Institut in Berlin weiter libermittelt werden. So entstehen aus den Meldedaten nach IfSG die tédgliche
Berichterstattung liber die COVID-19 Pandemie, aber auch liber andere Infektionskranheiten wie beispielsweise die
Virusgrippe (Influenza), zunéchst auf Landes- und dann, zeitlich leicht verzogert, auf Bundesebene. Der hierbei
ibermittelte Meldedatensatz kann ausschlieBlich durch das tibermittelnde Gesundheitsamt bearbeitet werden,
d.h. jeglicher Meldeinhalt wie beispielsweise das Melde-, Erkrankungs-, Hospitalisierungs- und Sterbedatum
werden ausschlieRlich durch das Gesundheitsamt in der Ubermittlungssoftware festgelegt. Eine Anderung der
Daten durch das Landesuntersuchungsamt ist nicht moglich. Die Auswertung selbst als Grundlage der
Berichterstattung erfolgt zu definierten Zeitpunkten durch festgelegte Algorithmen, die stets auf die
Originaldatenbank zugreifen. Dies bedeutet zum einen, dass alleine die zum Auswertezeitpunkt tibermittelten
Daten das Ergebnis der Auswertung bestimmen. Zum anderen wird deutlich, dass Fehler in einer libermittelten
Meldung, die durch das Gesundheitsamt im dortigen Datensatz bereinigt wurden, in der Auswertung des Folgetages
automatisch beriicksichtigt werden. Eine Fortschreibung von Datenstinden und damit eine Ubertragung von
Fehlern findet nicht statt.

Der Ubermittlungsprozess von Gesundheitsamt iiber die Landesmeldestelle und das Robert Koch-Institut bringt es
mit sich, dass iiber den gleichen Datensatz zu verschiedenen Zeitpunkten berichtet wird. Zusammen mit
Unterschieden in den zugrundeliegenden Definitionen erkliren diese Umstdnde die zuweilen bemerkbaren
Unterschiede in der Berichterstattung zwischen RKI und Landesbehérden. Gleichzeitig ist das Meldewesen nach
Infektionsschutzgesetzt als sog. Surveillance-System (aus dem Franzdsischen von ,surveiller” = iiberwachen)
erdacht und implementiert worden. Als solches hat es die Aufgabe, zeitnah iiber neu auftretende
Infektionsereignisse in der Bevélkerung zu informieren und neue Entwicklungen bei bekannten
Infektionsgeschehen  kurzfristig  abzubilden. Hierdurch soll sichergestellt werden, dass umgehend
GegenmaBnahmen ergriffen werden kénnen. Entsprechend ist das Meldewesen nach IfSG darauf ausgerichtet,
Information schnell zu liefern — die Maxime der Datenvollstandigkeit, wie sie beispielsweise im Meldewesen eines
Einwohnermeldeamtes hohe Proritit genieRt, ist in diesem Surveillancesystem hingegen von nachgeordneter
Bedeutung. Entsprechend sind sowohl die zur Meldung verpflichteten Personen als auch die Gesundheitsdmter im
IfSG angehalten, ggf. auch unvollstandig recherchierte Félle unverziiglich zu ibermitteln. Wir bitten um Beachtung
der entsprechenden FuBnoten und Anmerkungen an den folgenden Tabellen und Abbildungen, die auf die
jeweiligen Datengrundlage bzw. entsprechende Einschrankungen hinsichtlich der Datenvollstandigkeit hinweisen.

Alle COVID-19-Wochenberichte sowie weitere Meldedaten finden Sie auf unserer Homepage unter www.lua.rlp.de.
Dort gibt es auch eine Erklarung zur Berechnung des 7-Tages-Inzidenz der SARS-CoV-2 Neuinfektionen.

AbschlieBend gilt an dieser Stelle unser Dank den Mitarbeiter*innen der rheinland-pfélzischen Gesundheitsamter,
die dem LUA mit ihrer Recherchearbeit zu jedem Meldefall die fiir die Pandemiesteuerung und Biirgerinformation
unschétzbar wertvollen Meldedaten jeden Tag neu zur Verfligung stellen.

Ihr Landesuntersuchungsamt Rheinland-Pfalz



COVID-19, Wochenbericht fiir Rheinland-Pfalz Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau
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COVID-19, Wochenbericht fiir Rheinland-Pfalz 08.12.2021 Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau

In den letzten 7 Tagen als infiziert, hospitalisiert und in den letzten 4 Wochen als verstorben iibermittelten SARS-CoV-2 Félle (Ref.-Def.), nach Gebietseinheit und Alter:

—— 5 =
Ubermittl der Gesundhei gem. IfSG mit Meldedatum in den letzten 7 Tagen YD e y gem- lfSG mit
Sterbedatum in den letzten 28 Tagen
Kreis/Stad, SARS-CoV-2 Infektionen (PCR-pos.) FocpitalisiEn ! ...davon aufgrund von COVID-19° SR 4 ! ...davon aufgrund von COVID-19%¢ Kreis/Stadt
Stand 08.12.2021 SARS-CoV-2-PCR" SARS-CoV-2-PCR* | I
i Inzidenz pro 100.000 EW® N A Indzidenz /100.000 EW® 5 4 0-41J. | 12-19J. | 20-504. | > 60J.
RLP® [ +usAF® | 0-114. | 12-194. | 20-500. | 2604 RLP® | 0-11J. | 12-190. | 20-504. | =604, N N N N
Rheinland-Pfalz 12721 310,4 307,6 555,9 4447 328,9 154,2 159 58 14 0,0 0,3 0,7 35 206 171 0 0 15 156 Rheinland-Pfalz
VG Mittelrhein-Westerwald 3261 2586 258,5 4940 340,0 2821 1158 42 17 13 0,0 11 0.6 31 50 43 0 0 2 41 VG Mittelrhe in-Westerwald
Ahrw eiler 328 2514 2514 516,2 4217 266,6 107.4 4 3 23 00 0,0 0,0 70 7 I 0 0 1 6 Ahrw eiler
Altenkirchen 363 2812 281,2 658,23 4207 2954 86,3 7 3 23 0,0 10,3 0,0 51 3 2 0 0 0 2 Altenkirchen
Cochem-Zell 168 2728 2726 670,7 2654 2546 1858 7 1 18 0.0 0.0 0,0 49 2 0 0 0 0 0 Cochem-Zell
KS Koblenz 278 2452 2452 4677 2704 276,9 97,0 0 0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 5 5 0 0 0 5 KS Koblenz
Mayen-Koblenz 485 2258 2258 358,9 2944 2499 1190 3 0 0,0 00 0,0 0,0 0.0 9 9 0 0 0 9 Mayen-Koblenz
Neuwied 493 269,2 269,2 4424 4622 2776 140,6 4 4 22 0,0 0,0 22 36 6 6 0 0 0 6 Neuwied
Rhein-Hunsrlick 307 296,9 296,9 503,8 362,9 3592 110,7 2 0 0.0 00 0,0 0,0 0,0 5 5 0 0 1 4 Rhein-Hunsriick
Rhein-Lahn 303 2472 2472 4739 2584 268,5 1342 4 2 16 0,0 0,0 0,0 52 2 0 0 0 0 0 Rhein-Lahn
Westerw aldkreis 536 2643 2643 539,4 267,7 301,9 913 11 4 20 0,0 0,0 1,9 34 10 9 0 0 0 9 Westerw aldkreis
VG Rheinhessen-Nahe 2601 294.8 2938 593,1 409,3 2952 1475 33 15 17 0,0 0,0 0.8 44 3 28 0 0 4 24 VG Rheinhessen-Nahe
Alzey-Worms 582 4452 4451 1071,7 678,1 420,3 1752 13 5 38 0,0 0.0 0,0 133 4 2 0 0 1 1 Alzey-Worms
Bad Kreuznach 384 2419 2419 520,3 2378 2476 13737 0 0 00 0,0 0.0 0,0 0,0 1 1 0 0 0 1 Bad Kreuznach
Birkenfeld 190 2351 2282 4644 3929 2342 1276 9 5 6.0 00 0.0 25 15,0 8 8 0 0 1 74 Birkenfeld
Mainz-Bingen 427 201,9 2017 2819 169,4 2364 1173 0 0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 9 9 0 0 1 8 Mainz-Bingen
KS Mainz 526 2423 2421 406,0 31,7 2485 128,8 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5 5 0 0 0 5 KS Mainz
KS Worms 492 589,5 589,5 1298,3 | 1100,9 527,7 266,5 1 5 6,0 0,0 0.0 6.8 8,6 6 3 0 0 1 2 KS Worms
VG Rheinpfalz 3906 4342 4342 700,1 678,2 462,5 222,0 20 12 13 0,0 0,0 04 38 63 61 0 0 8 53 VG Rheinpfalz
Bad Durkheim 473 3556 3556 645,3 620,0 366,5 1917 3 2 15 00 0.0 15 23 8 8 0 0 0 8 Bad Durkheim
KS Frankenthal 207 4246 4246 5083 782,3 5027 1712 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 4 4 0 0 0 4 KS Frankenthal
Germersheim 825 639,5 639,4 9594 953,6 663,0 3799 5 3 23 0,0 0,0 0,0 82 19 19 0 0 3 16 Germersheim
KS Landau i.d.Pf. 142 3042 304,2 456,9 2755 319,5 219,2 6 0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 3 3 0 0 0 3 KS Landau i.d.Pf.
KS Ludwigshafen 573 3321 332,1 4579 521,2 3528 162,9 4 1 06 0,0 0,0 0,0 23 9 8 0 0 2 6 KS Ludwigshafen
KS Neustadt a.d.W. 333 6247 624,6 10256 7361 703,8 3493 2 2 38 0,0 0,0 0,0 1.5 5 5 0 0 2 3 KS Neustadt a.d.W.
Rhein-Pfalz-Kreis 622 4019 401,9 7852 6713 4298 147,5 2 2 13 00 0,0 13 21 7 6 0 0 1 5 Rhein-Pfalz-Kreis
KS Speyer 283 557,7 557,7 7776 1156,8 580,6 2979 1 1 20 0,0 0.0 0,0 65 6 6 0 0 0 6 KS Speyer
Stdliche Weinstr. 448 4044 4044 759,5 5457 4426 1950 2 1 09 0.0 0.0 0,0 28 2 2 0 0 0 2 Sudliche Weinstr.
VG Trier 1035 1937 191,8 2871 2310 2143 1115 16 4 07 0.0 0,0 07 13 20 15 0 0 1 14 VG Trier
Bernkastel-Wittlich 245 2174 2143 302,9 1823 2737 105,0 5 2 7 0,0 0,0 18 28 3 3 0 0 0 3 Bernkastel-Wittlich
Bitburg-Prim 137 1369 1326 1585 134,0 160,1 86,9 6 0 0,0 00 0,0 00 0,0 5 5 0 0 1 4 Bitburg-Prim
Trier-Saarburg 303 2013 2011 294,0 2513 2086 1384 1 1 0,7 0,0 0,0 0,0 23 s 5 0 0 0 5 Trier-Saarburg
KS Trier 211 190,7 190,6 256,5 2425 2025 120,0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1 1 0 0 0 1 KS Trier
Vulkaneifel 139 2298 2297 5356 4171 2369 89,0 4 1 Al 00 0,0 33 00 4 1 0 0 0 1 Vulkaneifel
VG Westpfalz 1918 368,3 2485 655,9 578,3 3914 1854 28 10 1,8 0,0 0,0 08 49 40 24 0 0 0 24 VG Westpfalz
Donnersbergkreis 209 2767 274,0 4166 4236 319,7 120,1 2 0 0,0 00 0.0 0.0 0,0 4 4 0 0 0 4 Donnersbergkreis
Kaiserslautern 436 4101 352,4 7619 705,1 4334 1585,0 3 2 186 00 0,0 1.9 31 6 3 0 0 0 3 Kaiserslautern
KS Kaiserslautern 420 4214 3956 7642 5852 420,2 2535 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7 4 0 0 0 4 KS Kaiserslautern
Kusel 217 309,5 2937 526,1 4108 3348 1832 12 3 41 0,0 0,0 0,0 128 5 2 0 [} 0 e Kusel
KS Firmasens 148 268,4 368,3 5786 861,5 396,6 1621 6 2 50 0,0 0,0 0.0 14,7 10 1 0 0 0 7 KS Pirmasens
Sudw estpfalz 376 396,2 391,2 736,7 593,0 4241 225,0 14 3 31 00 0.0 24 6,1 8 4 0 0 0 4 Sldw estpfalz
KS Zw eibrlicken 112 3294 328,2 657.5 481,5 3466 158.9 1 0 0,0 0.0 0,0 0.0 0.0 0 0 0 0 0 0 KS Zw eibriicken
i hutzgesetz; VG=Versor biet gem. Krankenh, lan des Landes; hl
Fille ohne Angabe eines Sterbedatums zum Zeitpunkt der erstmaligen Abfrage <5%
® N bzw. % bezogen auf Untergruppe der Félle mit Angaben zum Hospitalisierungsgrund bzw. der Todesursache
©Fille ohne Altersangabe wurden der Grppe der 20-59-j4hrigen zugeschlagen.
OGesamtbevslkerung Pfalz. Quelle der Bevdlker 2ur echnungist das stat. Land RLP, unter: http://geodaten.statistik.rip.de/ /s [sh h php?lings &tab_id=244; Bevélkerungsstand 31.12.2020

“HUSAF=U.S. Armed Forces; Berechnung der Inzidenz /100.000 unter Beriicksichtigung der mit Stand vom 18.10.2021 in der Gebietseinheit stationierten U.S. Streitkrdfte



COVID-19, Wochenbericht fiir Rheinland-Pfalz 08.12.2021 Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau

Seit Pandemiebeginn als infiziert, hospitalisiert und verstorben tibermittelten SARS-CoV-2 Félle (Referenzdefinition), nach Gebietseinheit und Alter, Rheinland-Pfalz:

Fille mit laborbestétigter SARS-CoV-2 Infektion, seit Beginn der Pandemie
Alle Infektionen (PCR-positiv) E Differenz zur Vorwoche Hospitalisiert davon mitAngabe zum Hospitalisierungsgrund und \rerstorben davon mitrﬁr:gabe zur Todesursache und
Kreis/Stadt, i (Stand: 01.12.2021) mit urs&chlich wegen COVID-19 Erkrankung o an COVID-19 Er .
Stand 08.12.2021 SARS-Co\V-2 SARS-CoV-2 EREE
Altersverteilung (%)" Altersverteilung (%)" pos.PCR Altersverteilung (%)™® pos.PCR Altersverteilung (%)®
N N NB %B NI .%B
0-11d. | 12-18J, | 20-58J. | 260, 0-11J, | 12-194, | 20-59J. | 2604 N 0-11J, | 12-19J. | 20-584. | =604, N 0-11J, | 12-19J. | 20-584. | =260,

Rheinland-Pfalz 251689 13% | 10% 59% | 19% | 14423 20% 1% | 5% | 15% 12456 5910 | 474% | 2% 1% 3% | 59% 4374 3072 | 702% | 0% 0% | 6% | 94% Rheinland-Pfak
e tel e 72088 | 12% | 0% | se% | 1o% | 03 | 20% | 1% | se% | 1a% 3692 1667 | 457% | 1% | 1% | 8% | sow 1226 1000 | e23% | o% | o% | 6% | eaw e Migeinens
Westerwald Westerwald
Ahrweiler 7466 15% % 57% | 18% 328 23% 12% 52% | 14% 262 108 3B83% | 2% 2% 20% | 68% 72 70 72% | 0% % | 9% | 91% Ahrweiler
Altenkirchen 7762 4% | 1% 57% | 18% 402 26% 1% 54% | 10% 539 264 49,0% 2% 1% 2% | 56% 11 100 90,1% | 0% 0% 5% | 95% Altenkirchen
Cochem-Zell 3277 13% 9% 56% | 22% 184 24% 7% 46% | 23% 185 02 49,7% 0% 2% 21% | 7% 74 57 770% [ 0% | 0% | 4% | e6% Cochem-Zell
KS Koblenz 6632 10% | 10% 60% | 21% 290 19% 8% 61% | 13% 215 74 34.4% 1% 1% 38% | 59% 168 140 833% | 0% 0% 6% | 94% KS Koblenz
Mayen-Koblenz 11134 1% | 10% 60% | 20% 513 17% 10% 58% | 15% 390 129 331% % 0% 6% | 61% 194 169 871% | 0% 0% | 4% | 96% Mayen-Koblenz
Neuwied 12397 2% | 1% 57% | 19% 655 18% 13% 54% | 15% 419 188 44,9% 1% 1% 39% | 60% 207 197 952% | 0% % | 5% | 95% Neuwied
Rheln-Hunsriick 6169 1% | 10% 56% | 23% 353 18% 1% 50% | 12% 433 140 32,3% 1% 1% 29% | 70% 112 26 232% | 0% 0% | 12% | 88% Rhein-Hunsrack
Rhein-Lahn 6084 12% | 10% 59% | 19% 310 20% 7% 55% | 17% 430 213 49,5% 1% 0% 46% | 53% 108 75 708% | 0% % | 12% | 88% Rhein-Lahn
Westerwaldkreis 11167 3% | 1% 59% | 18% 568 23% % 50% | 10% 799 479 599% | 2% 1% a% | 5% 182 175 2% [ 0% 0% | 6% | 94% Westerwaldkreis
VGRheinhessen-Nahe | 56472 | 13% | 10% | 60% | 18% | 2771 2% | 10% | 54% | 14% 2639 177 | 448% | 2% 2% | 41% | 5% 977 %5 | 37a% | 0% | 0% | 10% | 90% Ve R"“*“"”;::;
Alzey-Worms 8695 13% | 10% 58% | 19% 638 28% 3% | 4% [ 1% 457 201 44,0% 1% 0% 3% | 61% 147 67 456% | 0% 0% | 4% | 96% Alzey-Worms
Bad Kreuzmach 9091 13% | 10% 57% | 19% 383 23% 7% 51% | 18% 220 02 41,8% 0% 2% 8% | 52% 150 25 167% | 0% 0% | 12% | 8e% Bad Kreuznach
Birkenfeld 5433 6% | 1% 53% | 20% 250 21% 12% 4% | 18% 422 254 602% | 4% 3% 30% | 63% 106 102 9%2% | 0% 0% | 3% | 9% Birkenfeld
Mainz-Bingen 11300 13% | o% 59% | 19% 437 16% 7% 60% | 17% 530 183 34,0% 1% 1% 43% | 56% 241 66 274% | 0% 0% | 14% | 86% Mainz-Bingen
KS Mainz 14816 1% | 9% 65% | 15% 532 16% % 62% | 12% 628 270 430% | 3% 1% 6% | 50% 228 75 29% | 0% 0% | 17% | 83% KS Mainz
KS Worms 7437 13% | 1% 61% | 15% 531 25% 14% | 49% | 12% ar3 177 4a75% | 2% 3% 8% | 4% 105 30 286% | 0% 0% | 13% | 87% KS Worms
VG Rheinpfalz 69500 12% | 10% 58% | 20% 4804 19% 1% 54% | 15% 2910 1559 | 536% | 2% 1% 8% | 59% 1207 1106 | 853% | 0% 0% 5% | 95% VG Rheinpfalz
Bad Durkheim 7453 1% % 56% | 25% 497 18% 12% 52% | 18% 411 155 37.7% 1% 2% 30% | 67% 169 156 923% | 0% 0% % | 9% Bad Dorkheim
KS Frankenthal 3916 13% | 10% 50% | 18% 2712 17% 13% 58% | 12% 87 45 517% | 13% 0% %% | 51% 60 50 833% | 0% 0% | 10% | 90% KS Frankenthal
Germersheim 10939 13% | 10% 59% | 18% 820 17% 12% 55% | 17% 529 392 741% 1% 1% %% | 63% 149 145 o73% | 0% 1% | 6% | 04% Germersheim
KS Landau i.d.Pf. 3269 2% | 10% 50% | 19% 216 17% 6% 55% | 2% 260 140 53,8% 1% 1% 7% | 61% 47 41 87.2% | 0% % | 7% | 93% KS Landau i.d.Pf.
KS Ludwigshafen 16448 2% | 1% 60% | 17% 726 19% 12% 57% | 12% 457 256 560% | 4% % 50% | 44% 353 274 776% | 0% 0% 6% | 94% KS Ludwigshafen
KS Neustadta.d.W. 3579 13% | 10% 58% | 20% 351 17% 8% 56% | 19% 194 86 443% 1% 0% 3% | 56% 50 49 98,0% | 0% 0% | 6% | 9% | KSNeustadta.dW.
Rhein-Pfalz-Kreis 11731 13% | 10% 51% | 21% 830 23% 1% 54% | 1% 330 172 521% | 2% 0% 2% | 56% 243 1905 802% | 0% % | 7% | 93% Rhein-Pfalz-Kreis
KS Speyer 4915 1% | 10% 50% | 20% 365 13% 16% 52% | 20% 160 05 50,4% 2% 1% 42% | 55% 101 85 842% | 0% 0% | 4% | 96% KS Speyer
Sudliche Weinstr. 7352 14% % 55% | 2% 727 2% 8% 54% | 16% 482 218 45,2% 1% 1% 24% | 74% 125 111 88,8% | 0% 0% | 2% | 98% Stdliche Weinstr.
VG Trier 24902 13% 8% 61% | 17% 1151 16% % 58% | 7% 1345 806 500% | 2% 1% 3% | 57% 322 244 758% | 0% % | 7% | 93% VG Trier
Bemkastel-Wittlich 5184 14% 9% 59% | 18% 263 14% 6% 63% | 16% a7 248 668% | 2% 1% 3% | 54% 70 62 886% | 0% 0% % | oT% Bemnkastel-Wittlich
Bitburg-Prim 4989 12% | 10% 63% | 15% 145 12% % 62% | 19% 206 128 621% | 2% 2% a2% | 55% 39 28 718% | 0% 0% | 21% | 79% Bitburg-Pram
Trier-Saarburg 7192 14% 8% 60% | 18% 367 17% 10% 53% | 19% 341 208 613% | 2% 0% 0% | 67% 108 102 94.4% | 0% 0% 5% | 95% Trier-Saarburg
KS Trier 4430 12% % 65% | 14% 237 14% % 5% | 17% 198 109 551% | 2% 1% 2% | 55% 39 3% 923% | 0% 0% 6% | 94% KS Trier
Vulkaneifel 2107 2% | 10% 56% | 23% 139 23% 13% 51% | 13% 220 112 48,9% 4% 2% 2% | 52% 66 16 242% | 0% 0% | 6% | 94% Wulkaneife!
VG Westpfalz 28627 2% | 10% | S9% | 19% 2004 19% 1% 55% | 15% 1870 681 36,4% 1% 2% 30% | 67% 552 348 830% | 0% 0% 8% | 94% VG Westpfalz
Donnersbergkreis 4046 0% | 1% 59% | 20% 256 17% 1% 50% | 13% 244 o3 38,1% 1% 2% 2% | 75% 80 59 738% | 0% 0% | 7% | 93% Donnersbergkreis
Kaiserslautern 6617 15% | 10% 50% | 15% 457 23% 13% | 54% | 1% 305 68 223% 1% 1% 2% | 65% o2 43 487% | 0% 0% | 7% | 93% Kaiserslautern
KS Kaiserslautern 6120 2% | % 2% | 17% 452 19% 9% 57% | 15% 379 81 21,4% 0% 1% 2% | 57% 128 79 617% | 0% 0% 5% | 5% KS Kaiserslautern
Kusel 3448 12% % 58% | 22% 236 18% % 54% | 18% 256 110 43,0% 0% 1% 3% | 68% 76 49 64,5% | 0% 0% 4% | o6% Kusel
KS Pirmasens 221 10% | 10% 55% | 24% 163 17% 17% 52% | 15% 225 11 49,3% 1% % 26% | 68% 68 50 735% | 0% 0% | 4% | 9% KS Pirmasens
Stdwestpfalz 4637 1% % 56% | 25% 409 19% 10% 54% | 18% 361 166 46,0% 2% 1% 27% | 70% 99 61 616% | 0% 0% 5% | 95% Stdwestpfalz
KS Zweibrticken 1538 13% | 1% 60% | 16% 121 19% 12% 55% | 15% 100 52 520% | 2% 4% 38% | 56% 9 7 77.8% | 0% 0% | 29% | 71% KS Zweibriicken
v iet gem. des Landes; N=Anzahl; “Falle ohne Altersangabe wurden der Gruppe der 20-5%-jahrigen zugeschlagen; BN bzw, % bezogen auf Untergruppe der Falle mit Angaben zum i und bzw. der T

5



COVID-19, Wochenbericht fiir Rheinland-Pfalz

08.12.2021

Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau

Anteil Impfdurchbriiche, definiert als SARS-CoV-2 Meldefélle mit schwerer COVID-19 Erkrankung*, 2021 (A) bzw. der letzten 8 (B) und 2 Kalenderwochen (C):

(A) Félle des Jahres 2021
Gem. Infektionsschutzgesetz libermittelte SARS-CoV-2 Infektionen und COVID-19-Erkrankungen, nach Schwere der Erkrankung und Impfstatus, 2021, Stand 08.12.2021
0 T T
= . B |.. davon Hospitalisierte aufgrund von | ... davon aufgrund von COVID-19 5 i | ... davon verstorben aufgrund von
2021 PCR pos. Félle mit Symptomen PCR pos. Hospitalisierungen i COVID-19 Erkrankung l Erkrankunggauf enaveaton Verstorben, mit positiver PCR COVID-19 &

vollstandig Nicht oder vollstandig Nicht oder vollstandig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstdndig Nicht oder vollstandig Nicht oder

Altersgruppen N* geimpft  unvollstindig N* geimpft  unvollstindig N* geimpft  unvollstindig N geimpft  unvollstindig N* geimpft  unvollstindig N* geimpft  unvollstindig]|
(%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%)

0-11Jahre 9005 0% 100% 168 0% 100% 71 0% 100% 1 0% 100% 0 - - 0 - -
12-19Jahre 8285 7% 93% 121 8% 92% 41 2% 98% 1 0% 100% 0 - - 0 " -
20-29 Jahre 12357 20% 80% 320 8% 92% 138 7% 93% 17 12% 88% 4 0% 100% 4 0% 100%
30-39 Jahre 13042 23% 77% 520 10% 90% 285 6% 94% 34 0% 100% 6 0% 100% 6 0% 100%
40-49 Jahre 11452 27% 73% 560 9% 91% 345 7% 93% 63 3% 97% 25 8% 92% 23 4% 96%
50-59 Jahre 11086 28% 72% 825 10% 90% 494 7% 93% 116 5% 95% 62 10% 90% 55 11% 89%
60-69 Jahre 6146 32% 68% 835 14% 86% 470 13% 87% 134 12% 88% 111 13% 87% 86 13% 87%
70Jahre und 3lter 4892 39% 61% 2182 22% 78% 1040 22% 78% 187 17% 83% 893 14% 86% 643 15% 85%
unbekannt 44 18% 82% 1 0% 100% 0 - - 0 - - 1 0% 100% 0 - -
Gesamt 76309 21% 79% 5532 15% 85% 2884 13% 87% 553 10% 90% 1102 14% 86% 817 14% 86%

*Anzahl Meldefille mit Gbermittelten Angaben zum Impfstatus; Meldefdlle mit unbekannten oder fehlenden Angaben wurden von der Analyse ausgeschlossen

(B)

Fille der letzten 8 Kalenderwochen (inkl. laufender KW)

Gem. Infektionsschutzgesetz iibermittelte SARS-CoV-2 Infektionen und COVID-19-Erkrankungen, nach Schwere der Erkrankung und Impfstatus, letzte 8 Kalenderwochen, Stand 08.12.2021

Kalenderwochen

PCR pos. Falle mit Symptomen

PCR pos. Hospitalisierungen

| ... davon Hospitalisierte aufgrund von

i
i

... davon aufgrund von COVID-19

Verstorben, mit positiver PCR

...davon verstorben aufgrund von

42 bis 49 COVID-19 Erkrankung Erkrankung auf Intensivstation COVID-19
vollstéandig Nichtoder vollstéandig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstéandig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstandig Nicht oder
Altersgruppen N* geimpft unvollstandig N* geimpft  unvollstindig N* geimpft unvollstindig N* geimpft  unvollstindig N* geimpft unvollstindig N¥ geimpft  unvollstindig
(%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%)

0-11Jahre 4051 0% 100% 49 0% 100% 20 0% 100% 0 - - 0 = # 0 - -
12-19 Jahre 2691 17% 83% 35 14% 86% 11 9% 91% 0 - - 0 - - 0 A 12
20-29 Jahre 3457 50% 50% n 25% 75% 31 19% 81% 5 20% 80% 0 - - 0 - -
30-39 Jahre 4346 51% 49% 119 26% 74% 64 16% 84% 9 0% 100% 0 - & 0 - i
40-49 Jahre 3970 57% 43% 123 24% 76% 77 19% 81% 13 15% 85% 4 50% 50% 3 33% 67%
50-59 Jahre 3753 64% 36% 193 28% 72% 119 23% 77% 26 12% 88% 13 31% 69% 13 31% 69%
60-69 Jahre 2283 67% 33% 222 35% 65% 134 30% 70% 37 27% 73% 25 40% 60% 20 35% 65%
70Jahre und dlter 1938 2% 28% 660 46% 54% 319 43% 57% 55 38% 62% 166 40% 60% 136 38% 62%
unbekannt 14 43% 57% 0 - - 0 - - 0 - - 0 - - 0 - -
Gesamt 26503 45% 55% 1478 35% 65% 775 31% 69% 145 26% 74% 208 40% 60% 172 37% 63%

*Anzahl Meldefille mit Gbermittelten Angaben zum Impfstatus; Meldefélle mit unbekannten oderfehlenden Angaben wurden von der Analyse ausgeschlossen




COVID-19, Wochenbericht fir Rheinland-Pfalz

08.12.2021

Landesuntersuchungsamt, IHIS Landau

(C) Félle der letzten 2 Kalenderwochen (inkl. laufender KW)
Gem. Infektionsschutzgesetz iibermittelte SARS-CoV-2 Infektionen und COVID-19-Erkrankungen, nach Schwere der Erkrankung und Impfstatus, letzte 2 Kalenderwochen, Stand 08.12.2021
| italisi | -
Kalexeb:\::;:hen PCR pos. Fille mit Symptomen PCR pos. Hospitalisierungen i davoné—lg\s/::;a;;s;;:na::igund VR e m;:;la:r:(z:;g;::fn:::s(i:\(/)s\t/a::ctg Verstorben, mit positiver PCR e rs(u:‘.;:ZeDrjfgufgrund e
vollstéindig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstindig Nicht oder vollstindig Nicht oder
Altersgruppen N* geimpft unvollstindig N* geimpft  unvollstindig N* geimpft unvollstindig N* geimpft  unvollsténdig N¥ geimpft unvollstdndig N¥ geimpft  unvollstindig
(%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%) (%) geimpft (%)
0-11Jahre 751 0% 100% 8 0% 100% 1 0% 100% 0 - - 0 - - 0 - -
12-19 Jahre 442 19% 81% 10 20% 80% 3 0% 100% 0 = - 0 - - 0 -
20-29 Jahre 480 52% 48% 9 22% 78% 3 33% 67% 1 0% 100% 0 & - 0 - -
30-39 Jahre 740 52% 48% 9 67% 33% 5 60% 40% 1 0% 100% 0 - - 0 - -
40-49 Jahre 653 61% 39% 8 50% 50% 2 50% 50% 0 - 0 - - 0 - -
50-59 Jahre 578 64% 36% 14 7% 93% 7 14% 86% 0 - - 0 - - 0 - -
60-69 Jahre 354 67% 33% 30 37% 63% 18 33% 67% 4 25% 75% 2 0% 100% 2 0% 100%
70Jahre und dlter 256 69% 31% 102 40% 60% 40 35% 65% 3 0% 100% 13 38% 62% 9 44% 56%
unbekannt 4 25% 75% 0 = = 0 ® 0 # = 0 - - 0 -
Gesamt 4258 45% 55% 190 35% 65% 79 33% 67% 9 11% 89% 15 33% 67% 11 36% 64%

*Anzahl Meldefille mit Gbermittelten Angaben zum Impfstatus; Meldefélle mit unbekannten oderfehlenden Angaben wurden von der Analyse ausgeschlossen

*Anmerkungen: Die Tabellen zeigen SARS-CoV-2 Meldefalle (Referenzdefinition) mit COVID-19-,Krankheit” in verschieden starker Auspragung. Da die Endpunkte der zulassungsrelevanten Studien den Schutz

der Impfungen vor schwerer Erkrankung untersucht haben, kann ein Impfdurchbruch im Sinne einer Unwirksamkeit der Impfung dann angenommen werden, wenn eine vollstandig geimpfte Person ab dem 15.
Tag nach vollstandiger Impfung schwer an COVID-19 erkrankt. Im Meldewesen nach IfSG entspricht dies der Ubermittlung eines Falles mit Angabe einer Hospitalisierung und Intensivbehandlung mit Krankheits-
beginn ab dem 15. Tag nach Abschluss der Grundimmunisierung. Dies entspricht den Angaben ,,... davon aufgrund COVID-19 Erkrankung auf Intensivstation” in den oben dargestellten Tabellen. Meldefélle ohne
Angaben zum Impfstatus wurden von der Analyse ausgeschlossen.

Impfeffektivitidt gegen schwere COVID-19 Erkrankung, letzte 8 Kalenderwochen, Rheinland-Pfalz

Schutz durch Impfung vor COVID-19 bedingter Hospitalisierung, Intensivbehandlung und Tod in Rheinland-Pfalz, letzte 8 Wochen

Kalenderwochen Bevélkerung et - ; Eaat Behandlung auf Intensivstation SR . o
2 " jospItalisierung aurgrund von = od aurgruna von =
42 bis 49 Rheinland-Pfalz ¥ E aufgrund von COVID-19" -
- : : = ho ; % = = 5 =

vollstandig pich: o.t.:ier. volllst vollstandig Sl o.fier. faf:'h. ohe“res % Impfschutz | vollstindig et oﬂder' fac‘h-hohsres % Impfschutz | vollstindig nicht o'c_:ler. fac{h‘hohsres % Impfschutz

Altersgruppen e unvollstandig geimpft i unvollstandig  Risiko fir D SR unvollstéandig  Risiko fur St il unvollstdndig  Risiko fur Weidle
1
St geimpft % ey geimpft Ungeimpfte* M R ey geimpft Ungeimpfte* bty ESLTR geimpft Ungeimpfte* MG B

12-17 Jahre 106499 113995 48% 0 Z - - 0 0 - - 0 0 - -
18-59 Jahre 1650685 559067 75% 58 236 11,8 91,5% 6 47 23,1 95,7% LS Ji 6,5 84,6%
60Jahre und &dlter 1057467 160813 87% 178 275 10,2 90,2% 31 61 12,9 92,3% 59 97 10,8 90,8%

Quellen: Daten aus der Surveillance gem. Infektionsschutzgesetz der lezten 8 Kalenderwochen und des RKI-impfguotenmonitorings (Stand: 08.12.2021)

#an das LUA Ubermittelte Meldungen mit fehlender Angabe zum Impfstatus wurden von der Analyse ausgeschlossen

" schatzt die Wahrscheinlichkeit des Ereigniseintritts bei Ungeimpften als Vielfaches der Wahrscheinlichkeit bei Geimpften

§Sché’tzung des Impfschutzes auf Grundlage der Screening-Methode nach Farrington (Farrington et al. 1992)




Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 3 Anpassung der KdU-Richtlinien; Richtlinien zur Beurteilung der sozialhilfe-
rechtlichen/grundsicherungsrechtlichen Angemessenheit von Kosten der
Unterkunft
Vorlage: 2612/2021

Der Vorsitzende berichtet zunéchst liber die hierzu einstimmige Beschlussfassung im voran-
gegangenen Sozial- sowie Kreisausschuss. Weiter informiert er entsprechend der Bera-
tungsvorlage.

Es ergeben sich keine Ruckfragen hierzu.
1. Auf der Grundlage der aktuellen Richtlinie (siehe Kreishandbuch) werden folgende
Anderungen vorgenommen:

a. Die Tabelle unter Punkt 1 der Richtlinie wird durch folgende Tabelle ersetzt:

Vergleichsraum 1 2 3 4 5
Pers. Pers. Pers. Pers. Pers.

Landkreis 369,00 415,00 500,00 606,00 700,00

Kaiserslautern € € € € €

b. Unter Punkt 1 Abschnitt 4, wird der Betrag 97,50 € durch den Betrag 100,00 €
ersetzt.

c. Unter Punkt 1 Abschnitt 5, wird nach dem Wort ,Richtlinie* der Zusatz ,(z. B.
Rollstuhlfahrer)* erganzt.

2. Die Anderungen der Richtlinie treten am 01.01.2022 in Kraft.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —41 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-
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Anpassung der KdU-Richtlinien; Richtlinien zur Beurteilung der
sozialhilferechtlichen/grundsicherungsrechtlichen Angemessenheit von Kosten
der Unterkunft

Sachverhalt:

Aufgrund bundesozialgerichtlicher Rechtsprechung ist jeder Sozialhilfetrdger bzw. Tréger der
Grundsicherung fiir Arbeitssuchende verpflichtet, ein schliissiges Konzept zur Ermittlung der
angemessenen Kosten der Unterkunft zu erstellen.

Die Firma Analyse & Konzepte hat das schlissige Konzept fur den Landkreis Kaiserslautern
2019 erstellt. Alle zwei Jahre ist eine Fortschreibung des schliissigen Konzeptes erforderlich, was
zum Stand 01.06.2021 erfolgt ist.

Beschlussvorschlag:

1. Auf der Grundlage der aktuellen Richtlinie (siehe Kreishandbuch) werden folgende
Anderungen vorgenommen:

a. Die Tabelle unter Punkt 1 der Richtlinie wird durch folgende Tabelle ersetzt:

Vergleichsraum 1 2 3 4 5
Pers. Pers. Pers. Pers. Pers.
Landkreis 369,00 415,00 500,00 606,00 700,00
| Kaiserslautern € € € € €

b. Unter Punkt 1 Abschnitt 4, wird der Betrag 97,50 € durch den Betrag 100,00 €
ersetzt.

c. Unter Punkt 1 Abschnitt 5, wird nach dem Wort ,Richtlinie* der Zusatz ,(z. B.
Rollstuhlfahrer) ergénzt.

2. Die Anderungen der Richtlinie treten am 01.01.2022 in Kraft.
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Angemessene Kosten der Unterkunft und Heizung

Bei jeder Bewilligung von Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts ist die Angemessen-
heit der vom Leistungsberechtigten aufzubringenden Aufwendungen fir die Unterkunft nach
diesen Richtlinien zu tberpriifen. Jede Priifung der Angemessenheit von Aufwendungen fir die
Unterkunft ist in den Akten zu dokumentieren.

Die Angemessenheit von Aufwendungen fiir die Unterkunft beurteilt sich nach der Anzahl der
Personen, die in der Wohnung leben, ggf. unter Beriicksichtigung ihrer besonderen Situation.

1. angemessene Bruttokaltmiete

Die angemessene Bruttokaltmiete wurde vom Landkreis Kaiserslautern mit Hilfe eines schliissi-
gen Konzeptes ermittelt. Hierbei wurden keine gravierenden Mietpreisdifferenzen innerhalb des
Landkreises festgestellt, sodass der gesamte Landkreis Kaiserslautern als ein Vergleichsraum
bewertet wird.

Die angemessene Bruttokaltmiete errechnet sich nach der Anzahl der in der Wohnung lebenden
Personen. Dabei ist die Produkitheorie anzuwenden. Produkttheorie meint das Produkt aus an-
gemessener Wohnungsgrofle und Wohnungsstandard. Leistungsberechtigte kénnen daher
wahlen, ob sie zugunsten eines héheren Wohnungsstandards eine kleinere Wohnflache oder
umgekehrt in Kauf nehmen, soweit das Produkt angemessen ist.

Bei der Anwendung der Produkttheorie ist nach Auffassung des Bundessozialgerichts von der
Bruttokaltmiete auszugehen. Die in der Betriebskostenverordnung aufgefiihrten Aufwendungen
sind zu bericksichtigen.

Folgende Bruttokaltmieten werden im Landkreis Kaiserslautern als angemessen anerkannt:

Bei Haushalten von mehr als fiinf Personen kann die Bruttokaltmiete fiir jede zusétzliche Person
um bis zu 00,00°€ erhoht werden.

Die Bruttokaltmiete darf in keinem Fall einen Betrag von 12 €/m? (ibersteigen.
Bei Fallen nach 4.2 der Richtlinie {(z:B: Rollstuhlfahrer), gilt der Betrag der nachsthoheren Stufe
als Orientierungswert.

In der ermittelten Bruttokaltmiete sind alle Nebenkosten enthalten, darliber hinaus kénnen
grundsétzlich keine weiteren Nebenkosten Ubernommen werden. Dies gilt auch fur eventuelle
Nachzahlungsverpflichtungen in Folge von Betriebskostenabrechnungen. Hierauf ist die leis-
tungsberechtigte Person hinzuweisen. Es ist zu beachten, dass Nebenkostenabrechnungen
spéatestens zwolf Monate nach Ablauf des Abrechnungszeitraums zu erstellen sind. Eine Uber-
nahme von Nachforderungen nach dieser Frist ist mangels durchsetzbaren Anspruchs des
Vermieters ausgeschlossen.

2. Wohneigentum

Nach der Rechtsprechung des BSG (Az: B 14 AS 54/07 R) richtet sich die Angemessenheit der
Unterkunftskosten bei Mietern und Hauseigentiimern nach einheitlichen Kriterien. Zu den Unter-
kunftskosten zdhlen Schuldzinsen, soweit sie mit dem Erwerb der Wohnung oder des Wohn-
hauses in unmittelbarem Zusammenhang stehen bzw. zur Finanzierung von Instandhaltungs-
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maRnahmen entstanden sind. Tilgungsbetrage kénnen grundsatzlich nicht als Kosten der Un-
terkunft berticksichtigt werden, da sie der Vermégensbildung dienen (BSG Urteil vom 7.11.2006
- B 7b AS 2/05 R). Ausnahmen von diesem Grundsatz sind nur in besonderen Ausnahmefallen
angezeigt, wenn es um die Erhaltung von Wohneigentum geht, dessen Finanzierung im Zeit-
punkt des Bezugs von Grundsicherungsleistungen bereits weitgehend abgeschlossen ist (BSG
Urteil vom 18.6.2008 - B 14/11b AS 67/06 R).

Schuldzinsen, Betriebskosten und tatsachliche Aufwendungen fiir angemessene Instandsetzung
oder Instandhaltung (soweit diese nicht zur Verbesserung des Standards des selbst genutzten
Wohneigentums filhren) sind bis zur Hohe der angemessenen Vergleichsmiete (Bruttokaltmiete)
anzuerkennen.

3. Bedarfe fiir Heizung

Sind Leistungen fir Heizung zu gewahren, werden diese in Héhe der tatsédchlichen Aufwendun-
gen gewahrt, soweit sie angemessen sind. Die Kosten sind so lange als angemessen anzuse-
hen, wie ein unwirtschaftliches Verhalten des Leistungsberechtigten nicht vorliegt.
Bei der Feststellung der Angemessenheit von Heizungskosten dienen die in der nachfolgenden
Tabelle aufgefiihrten Werte als Anhaltspunkte. In der Regel wird ein Verbrauch innerhalb dieser
Bandbreite als angemessen angesehen.
Wenn besondere Umsténde des Einzelfalles oder auBergewdhnliche Witterungsbedingungen
dies erfordern, kénnen erhdhte Heizungskosten anerkannt werden. Griinde, die eine Uber-
schreitung der Heizkostenpauschale rechtfertigen, kénnen z. B. sein:

e krankheitsbedingter erhéhter Warmebedarf,

e Kleinkinder,

e langer und kalter Winter,

e Einfachverglasung und/oder unzureichende Isolierung,

e unverhéaltnismaRig hohe Rdume,

e feuchte Rdume,

ungiinstige Heizungsverhaltnisse.

Die Angemessenheit kann letztlich nur auf Basis der konkreten Voraussetzung jedes einzelnen
Haushaltes festgesetzt werden. Bei Uberschreitung der Pauschale ist eine Einzelfallpriifung
vorzunehmen. Die Entscheidung ist zu dokumentieren und in der Leistungsakte abzulegen.

Die Wohnflachenhéchstgrenzen sind zu beriicksichtigen.

Personenzahl Wohnflache

1 ; bis 50 m?

2 bis 65 m?

3 bis 80 m?

4 bis 90 m?

jede weitere Person zusatzlich zusatzlich 10 — 15 m?

Uberschreitet die Wohnfléache die Obergrenze und ist die Kiirzung der Unterkunftskosten auf die
angemessenen Kosten erfolgt, sind die Heizungskosten auf den Betrag fur die jeweils ange-

B



messene WohnraumgréRe zu reduzieren. Bei der Berechnung der Heizungskosten fur ein/e
,geschitzte/s Wohnhaus/Wohnung ist von der tatsachlichen Wohnungsgré3e auszugehen, es
sei denn, einzelne Rdume/Etagen kénnen von der Beheizung ausgenommen werden, ohne
dass diese Rdume Schaden nehmen. Hier ist im Einzelfall eine Priifung vorzunehmen.

Nicht hilfebedurftige Haushaltsmitglieder haben ihren Anteil grundséatzlich nach Kopfanteilen
selbst zu tragen.

In den Féllen, in denen zu befiirchten ist, dass die Leistungen fir Heizung nicht zweckentspre-
chend verwendet werden, ist der Leistungsberechtigte aufzufordern, eine Abtretungs- bzw. Ein-
verstandniserklarung zu unterzeichnen, damit die Leistungen durch den Tréger direkt an den
Versorger oder andere Empfangsberechtigte gezahlt werden kénnen.

Nachzahlungen von Heizungskosten kénnen nur tbernommen werden, soweit zum Zeitpunkt
der Nachforderung Hilfebeduirftigkeit vorliegt und der Leistungsberechtigte seinen Wohnsitz im
Landkreis Kaiserslautern hat.

Im Rahmen der in der Tabelle aufgefiihrten Werte kénnen die Heizkosten in vollem Umfang
ubernommen werden. Der Leistungsberechtigte ist in allen Féllen auf das Erfordernis wirtschaft-
lichen Verhaltens hinzuweisen. Es ist ihm anzukindigen, dass nur die angemessenen Heizkos-
ten beruicksichtigt werden. Die Belehrung hat immer zu erfolgen, unabhéngig von der Ubernah-
me der Heizkosten. Der Nachweis der Belehrung ist vom Leistungsberechtigten zu unterzeich-
nen und in der Leistungsakte abzulegen.

Bei der Beurteilung der Angemessenheit der Heizkosten sind, in Anlehnung an die Rechtspre-
chung des BSG (B 14 As 36/08 R; B 14 AS 15/09 R), die Durchschnittswerte des bundesweiten
Heizspiegels (www.heizspiegel.de) zugrunde zu legen.

Fur Leistungsberechtigte, die ihren notwendigen Brennstoff selbst beschaffen mussen, wird
grundséatzlich immer nur folgende Jahresbedarfsmenge bewilligt:

Haushaltsgrofe Feste Heiz6l Fliussiggas Nadelholz Laubholz Erdgas
Brenn-
stoffe
1- 1.400 kg 1.1001 700 kg 8 Ster 6 Ster 8.000
Personenhaushalt kWh
2- 1.600 kg 1.3001 900 kg 10 Ster 8 Ster 10.400
Personenhaushalt kWh
| 3- 2.000 kg 1.7001 1.100 kg 14 Ster 10 Ster 12.800
| Personenhaushalt kWh
4- 2.200 kg 1.9001 1.200 kg 15 Ster 11 Ster 14.400
Personenhaushalt kWh
. b- 2.400 kg 2.0001 1.300 kg 16 Ster 12 Ster 16.000
| Personenhaushalt kWh
6- 2.500 kg 2.1001 1.400 kg 17 Ster 13 Ster 17.600
Personenhaushalt kWh
7- 2.600 kg 2.2001 1.400 kg 18 Ster 13 Ster 19.200
Personenhaushalt kWh

Fur andere, nicht aufgefilhrte Heizungsarten, ist die Angemessenheit nach biligem Ermessen
zu entscheiden.

Es kénnen bei der Bevorratung von Brennstoffen nur die auf den jeweiligen Bewilligungsabschnitt
entfallenden Bedarfsmengen bevorratet werden. Wurde der Bewilligungsabschnitt auf sechs Mona-
te gemaR § 41 Abs. 3 S. 2 SGB Il verkirzt, ist dies bei der Berechnung der Bedarfsmenge zu be-
achten.



Liegen die monatlichen Gesamtkosten einer Wohnung (Miete, Nebenkosten und Heizkosten)
wegen geringer Kaltmiete trotz sehr hoher Heizungskosten nicht héher als die Summe von Mie-
te, Nebenkosten und Heizungskosten, die als angemessen anerkannt werden kénnen, sind die
Kosten der Unterkunft im Einzelfall als angemessen anzuerkennen.

Sofern diese Bedarfe fir die Heizperiode nicht ausreichend sind, ist eine erneute Heizkosten-
beihilfe zu beantragen.

4. Vorgehen bei unangemessen hohen Unterkunftskosten

Sind die Unterkunftskosten unangemessen hoch und ist eine Senkung dieser Kosten
zumutbar, ist der Leistungsberechtigte hierzu aufzufordern.

Die Anerkennung hoherer Kosten fiir Unterkunft und Heizung als nach den Punkten 1 bis 3 fest-
gelegt, ist im Einzelfall bei Vorliegen besonderer Umsténde zu priifen. Besondere Umstande
sind nach pflichtgemaRem Ermessen insbesondere in folgenden Féllen zu Gberprifen:

1. Bei nur voriibergehender Hilfeleistung; vortibergehend ist eine Hilfeleistung u. a. bei
Rentenantragstellern oder bei Unterhaltsberechtigten, bei denen erwartet werden kann,
dass sie bei Gewahrung der Rente bzw. des Unterhalts wieder aus der Hilfe ausschei-
den.

2. Bei Behinderten, z.B. Rollstuhlfahrern, die behinderuhgsbedingt einen besonderen
Wohnbedarf haben und die in einer behindertengerecht ausgestatteten Wohnung woh-
nen.

3. In sonstigen, besonders zu begriindenden Harteféllen (z.B. éltere Menschen, Pflege von
Angehérigen, Schul- oder Kindergartenwechsel, Verwandte/Bekannte in der Nachbar-
schaft betreuen die Kinder und ermdglichen eine Arbeitsaufnahme, Schwangerschatt,
bei Wohndauer von zehn oder mehr Jahren).

Vor Aufforderung zu einem Wohnungswechsel ist stets zu priifen, ob die durch den Wohnungs-
wechsel verursachten Belastungen (Umzugskosten, ggf. Maklergebiihren, Mietkaution, etc.) in
einem wirtschaftlichen Verhaltnis zu den in den nachsten zwolf Monaten voraussichtlich erziel-
baren Einsparungen aus einer Senkung der Kosten fur Unterkunft und Heizung stehen. Soweit
die Wirtschaftlichkeit in Frage gestellt wird, soll von einer Aufforderung, umzuziehen, abgesehen
werden, es sei denn, dass von einem langeren Leistungsbezug als zwdlf Monaten auszugehen
ist.

Bei Anerkennung besonders hoher Unterkunftskosten aus Griinden, die wegfallen kénnen, ist
nach Ablauf von einem Jahr eine erneute Prifung vorzunehmen.

Liegen keine besonderen Umstande vor, die eine Anerkennung der hdheren Kosten rechtferti-
gen, sind die Leistungsberechtigten in einem Beratungsgesprach aufzufordern, sich um eine
angemessene Wohnung bzw. anderweitige kostensenkende Malnahmen zu bemiihen. |hnen
ist der Zeitraum zu nennen, in welchem die unangemessenen Kosten langstens beriicksichtigt
werden (nach § 22 Abs. 1 S. 3 SGB Il bzw. § 35 Abs. 2 S. 2 SGB XII léngstens fur einen Zeit-
raum von sechs Monaten). Diese Aufforderung muss mit einer Belehrung verbunden werden.
Die Belehrung dient dazu, dem Leistungsberechtigten dessen Obliegenheiten und die Konse-
quenzen einer Nichtbeachtung zu verdeutlichen. Sie muss konkret, richtig und vollsténdig und
dem Leistungsberechtigten in versténdlicher Form erlautert sein. Der Nachweis der Belehrung
ist vom Leistungsberechtigten zu unterzeichnen und in der Leistungsakte abzulegen. Ist ein Be-
ratungsgesprach mit dem Leistungsberechtigten aus Griinden, die in dem Leistungsberechtigten
liegen (z.B. wiederholtes Nichterscheinen zu dem Beratungsgespréch), nicht méglich, so kann
die Erklarung auch schriftlich erfolgen.




Die Leistungsberechtigten sind stets tiber Folgendes aufzukléren:

e Den Umstand und Grund, dass und weshalb die Wohnung unangemessen ist und wel-
cher Betrag firr die Kosten der Unterkunft als angemessen erachtet wird.

o \Welche Wohnflache fur den Leistungsberechtigten und die ggf. mit ihm in Bedarfsge-
meinschaft lebenden Angehérigen angemessen ist.

e Die Mdglichkeit, eine gréfRere Wohnung zu bewohnen, wenn die Miete dennoch den als
angemessen erachteten Maf3stédben genugt.

e Die Obliegenheit des Leistungsberechtigten, sich um eine Reduzierung der Kosten durch
Untervermietung, Rucksprache mit dem Vermieter oder letztlich einen Umzug zu bemu-
hen.

e Den Umstand, dass der Leistungsberechtigte Nachweise zu erbringen hat, um seine
Bemiihungen zur Kostenreduzierung zu belegen.

e Die Anzahl und Art der zu erbringenden Nachweise.
e Die Konsequenzen bei Nichteinhaltungen der geforderten Bemithungen.

Es wird erwartet, dass die Leistungsberechtigten sich intensiv und ernsthaft um eine angemes-
sene und preisglinstigere Wohnung bemiihen. Die Bemiihungen sind auf den gesamten Land-
kreis Kaiserslautern und angrenzende Ortschaften auszudehnen. Ein Verbleib im jeweiligen
Wohnort oder eine massive Einschrankung der Ortlichkeit ist nur bei Vorliegen von wichtigen
Grunden anzuerkennen. Die Leistungsempfanger missen ihre Aktivitdten kontinuierlich (monat-
lich) nachweisen. Kommen sie ihrer Nachweispflicht nicht nach, sind die Unterkunftskosten auf
Grund fehlender Bemiihungen unverziiglich auf das angemessene MaR zu kirzen. Die Beweis-
last, dass eine bedarfsgerechte, kostengiinstigere Unterkunft auf dem &rtlichen Wohnungsmarkt
nicht vorhanden bzw. trotz ernsthafter, intensiver Bemiihungen nicht verfigbar war/ist, obliegt
den Leistungsempfangern. Der 14. Senat des BSG entschied mit Urteil vom 13.04.2011 (Az: B
14 AS 106/10 R), dass unter bestimmten Voraussetzungen davon ausgegangen werden kann,
dass es in ausreichendem MaRe Wohnungen zu dem abstrakt angemessenen Quadratmeter-
preis im ortlichen Vergleichsraum gibt. Erst wenn die Leistungsberechtigten nachweisen, dass
sie sich in der gesetzten Frist intensiv, aber erfolglos um eine entsprechende Wohnung bemiht
haben und auch seitens des Sozialhilfetragers/Grundsicherungstragers auf keine angemessene
Wohnung verwiesen werden kann, kann die Frist zur Wohnungssuche angemessen verldngert
werden. Hierzu ist jedoch erforderlich, dass die entsprechenden Bemihungen fortgesetzt und
nachgewiesen werden. Die Kosten der Unterkunft knnen dann weiterhin in tats&chlicher Héhe
berlicksichtigt werden.

In Fallen, in denen auf Grund fehlender Bemithungen bzw. der Weigerung anderweitiger kos-
tensenkender MaRRnahmen, bereits anstelle der tatsachlichen nur die angemessenen Unter-
kunftskosten tibernommen werden, sind die Unterkunftskosten erst wieder in voller Héhe zu
tibernehmen, wenn die Leistungsberechtigten nachweisen, dass sie sich ohne Erfolg in geeig-
neter Weise um die Anmietung angemessenen Wohnraumes bemiiht haben.

Konsequenzen bei Nichteinhaltung der Bemiihungen:

e Unverzigliche Kurzung der Unterkunftskosten auf das angemessene Maf fir den Fall,
dass die Leistungsberechtigten der Aufforderung, sich um eine angemessene Wohnung
bzw. anderweitige Senkung der Unterkunftskosten zu bemithen bzw. den Nachweis ihrer
Bemiihungen zu fuhren, nicht nachkommen bzw. einen zumutbaren und méglichen Um-
zug oder sonstige, zur Senkung der Kosten mégliche und zumutbare MafRnahmen ver-
weigern.



e Direktzahlung der Leistungen fiir Unterkunft und Heizung in (miet-)vertraglich geschulde-
ter Hohe an den Vermieter oder anderen Empfangsberechtigten, sofern sich der Leis-
tungsberechtigte als unzuverlassig im Sinne des § 22 Abs. 7 S. 2 und 3 SGB Il bzw. § 35
Abs. 1 S. 3 und 4 SGB XIl erwiesen hat (Soll-Vorschrift, kein Anspruch auf Ubernahme
von Mietschulden, siehe § 22 Abs. 8 SGB Il bzw. § 36 Abs. 1 Satz 2 SGB XII).

War die Leistungsgewdhrung nach dem SGB Il mehr als 182 Kalendertage unterbrochen, ist
grundsétzlich ein erneuter angemessener Ubergangszeitraum einzurdumen (LSG Rheinland-
Pfalz, Urteil vom 27. Juni 2012, Az: L 6 AS 582/10). Bei der Bestimmung der Frist sind u.a. zu
bericksichtigen die Dauer der Unterbrechung des SGB II-Leistungsbezugs, eine etwaige Befris-
tung der den Leistungsbezug unterbrechenden Beschaftigung, die Vorhersehbarkeit der erneu-
ten Hilfebedirftigkeit, der Zeitpunkt der Kenntnis von der erneut drohenden Hilfebedirftigkeit
sowie das rechtzeitige Bemihen um KostensenkungsmaRnahmen (LSG Niedersachsen-
Bremen, Beschluss vom 27.07.2018, Az: L 11 AS 561/18 B ER).

5. Wohnungswechsel wiahrend des Hilfebezugs

Die Zustimmung zum Wohnungswechsel stellt einen Verwaltungsakt dar, der schriftlich zu er-
lassen ist. ,

Ein Umzug ist dann notwendig/erforderlich, wenn ein plausibler, nachvollziehbarer und ver-
standlicher Grund vorliegt, von dem sich auch ein Nichtleistungsempfénger leiten lassen kdnnte.
Griinde fur die Notwendigkeit kénnen u.a. sein:

e die bisherige Wohnung ist zu grol3 oder zu klein

e bauliche Méngel, die nicht in annehmbarer Zeit zu beheben sind (vorbehaltlich der Rege-
lungen der §§ 536 ff BGB — Uberlassungs- und Erhaltungspflicht des Vermieters; Haf-
tung far Sachmangel; Schadensersatzpflicht des Vermieters)

e Trennung / Scheidung

e Umzug / Zuzug aus familidren Griinden

e Wohnungsraumung / Betretungsverbot aufgrund einer gerichtlichen Entscheidung
e Krankheit / Behinderung

o Aufforderung des Leistungstragers aufgrund unangemessener Unterkunftskosten

Die Entscheidung tber die Notwendigkeit oder Erforderlichkeit des Umzugs, ist zu dokumentie-
ren und wenn moglich durch den Leistungsberechtigten zu unterzeichnen.

Findet ein Umzug in einen unangemessenen Wohnraum ohne Zustimmung statt, sind lediglich
die angemessenen Kosten zu berlicksichtigen. Lagen die Unterkunftskosten der alten Wohnung
unter dem als angemessen bestimmten Wert, werden nur diese bisher angefallenen Kosten der
Unterkunft beriicksichtigt. Es ist jedoch zu beachten, dass auch diese Kosten analog der Fort-
schreibung der Werte des schliissigen Konzeptes anzupassen sind, sobald fiir den Leistungs-
trager erkennbar der Zustand eingetreten ist, dass die erforderlichen Mittel fur Unterkunft und
Heizung von den Leistungsberechtigten nicht mehr aufgebracht werden kénnen.

Doppelte Mietzahlungen im Zuge des Wohnungswechsels sind grundsatzlich nicht zu tGberneh-
men.

Da im Landkreis Kaiserslautern die Wohnraumbeschaffung grundséatzlich ohne Einschaltung
eines Maklers moglich ist, sind Maklerkosten in der Regel nicht im Wege der notwendigen Auf-
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wendungen im Sinne des § 22 Abs. 6 SGB Il bzw. § 35 Abs. 2 S. 5 SGB XII zu erstatten. Ande-
res gilt nur in besonders zu begriindenden Harteféllen oder nach der wirtschaftlichen Prufung
der zu erzielenden Einsparungen aufgrund zukiinftig gtinstigerer Unterkunftskosten.

Eine Mietkaution kann bei vorheriger Zusicherung als Darlehen gewéhrt werden (§ 22 Abs. 6
SGB Il bzw. § 35 Abs. 2 S. 5 HS. 2 SGB XllI). Die Kaution darf gemaR § 551 BGB drei Monats-
mieten (Netto-Kaltmieten) nicht tGbersteigen. Das Darlehen ist auf das Konto des Vermieters zu
tiberweisen und die Riickzahlung des Darlehens ist mit seiner Bewilligung fiir den Fall der Be-
endigung des Leistungsbezugs und fiir den Fall eines Aus- bzw. Umzugs des Leistungsberech-
tigten fallig zu stellen. _

Die Kosten eines Umzugs sind bei notwendigem Umzug in angemessener H6he zu uberneh-
men. Grundsétzlich hat der Leistungsberechtigte den Umzug in Selbsthilfe durchzufiihren, so-
dass lediglich die Kosten eines giinstigen Mietwagens in der erforderlichen GréRe nach Vorlage
von drei Kostenvoranschldgen zu berticksichtigen ist. Etwas Anderes kann fir Personen mit
gesundheitlichen Einschrankungen gelten. Hier kann im Einzelfall die Beauftragung eines Um-
zugsunternehmens erwogen werden.

6. Ubernahme von Schulden

§ 22 Absatz 8 SGB Il bzw. § 36 Abs. 1 SGB XlI regelt die Ubernahme von Schulden, sofern
Arbeitslosengeld Il bzw. existenzsichernde Leistungen nach dem SGB XlI fur Bedarfe nach § 22
SGB Il bzw. § 35 SGB XIlI erbracht werden und soweit dies zur Sicherung der Unterkunft oder
zur Behebung einer vergleichbaren Notlage gerechtfertigt ist. Schulden im Sinne dieser Vor-
schrift sind zunéchst lediglich die offengebliebenen Verbindlichkeiten der Leistungsberechtigten,
die sich auf Leistungen fur Unterkunft und Heizung beziehen, also alle Verbindlichkeiten des
Leistungsberechtigten aus dem Mietverhéltnis sowie aus dem Verhéltnis zum Strom- und Hei-
zenergietrager, die diese im konkreten Einzelfall zur Kiindigung berechtigen. Eine Wohnungslo-
sigkeit droht, sobald eine akute Kiindigungslage nach § 543 Abs. 2 BGB vorliegt, der Vermieter
also Uber ein Kiindigungsrecht wegen Mietriickstand verfiigt und die Kiindigung zumindest an-
gedroht hat.

§ 22 Abs. 8 S 1 SGB Il setzt voraus, dass Arbeitslosengeld Il fur den Bedarf fur Unterkunft und
Heizung erbracht* wird, d.h., es muss rechnerisch ein zumindest anteiliger Betrag fur Bedarfe
nach § 22 SGB Il erbracht werden.

6.1 Unterkunftskosten:
Voraussetzungen:

o Der Leistungsberechtigte verfiigt nicht Glber geschiitztes Vermégen nach § 12 Il Nr. 1
SGB Il bzw. § 90 SGB XII, mit dem er die Riickstdnde begleichen kdnnte. Ein Verweis
auf das Vermégen der Kinder unterhalb des Freibetrages nach § 12 Abs. 2 Nr. 1 a SGB
Il oder der Anschaffungsfreibetrag von 750,00 € je Person ist nicht zul&ssig

e Fehlende Akzeptanz der Ratenzahlung durch den Vermieter

e keine Darlehensgewahrung seitens eines Kreditinstituts

e Die Ubernahme muss zur Sicherung der Unterkunft im Sinne von § 543 BGB notwendig
sein. Die Voraussetzung ist erfillt, wenn der Verlust der Wohnung droht.

o Die Ubernahme muss gerechtfertigt sein. Ablehnungsgriinde kénnen dabei sein:
o die/der Leistungsberechtigte hat die Miete bewusst im Vertrauen darauf nicht ge-

zahlt, dass diese spater doch vom Leistungstrager — wenn auch darlehensweise —
tbernommen wiirde



o die Unterkunft kann trotz Ubernahme der Mietschulden nicht gehalten werden,
z.B., weil zusatzlich andere Kindigungsgriinde (mietwidriges Verhalten) hinzu-
kommen

o die Mietschulden sind unverhaltnismalig hoch und es ist ein anderes alternatives
Wohnungsangebot vorhanden.

Die Ermessensentscheidung ist im Bescheid ausdriicklich darzulegen.

Bei Ubernahme von Mietriickstéanden erfolgt eine direkte Uberweisung des Unterkunftskosten-
anspruches an den Vermieter (§ 22 Abs. 7 S. 2 und 3 SGB Il bzw. § 35 Abs. 1 S. 3 und 4 SGB
XII). Die Geldleistung ist als zinsloses Darlehen zu erbringen. Die Aufrechnung des Darlehens
regeln §§ 42a und 43 SGB Il bzw. §§ 37 und 37 a SGB XIl. Riickzahlungsmodalitdten sind im
Vorfeld mit dem Leistungsberechtigten zu vereinbaren und verbindlich im Darlehensbescheid
festzulegen.

6.2 Heizkosten

Bei Heizkostenriickstand wird zunachst geprift, inwieweit die Forderung fur einen zurickliegen-
den Zeitraum im Rahmen einer Heizkostenabrechnung gemindert werden kann.

Schulden im Sinne des § 22 Abs. 8 SGB Il bzw. § 36 Abs. 1 SGB Xl liegen dann vor, wenn der
Leistungsberechtigte die vom Vermieter geforderten Vorauszahlungen (nach entsprechender
Leistung des Jobcenters) erbracht hat, es aber zu einer berechtigten Heizkostennachforderung
(bzw. Nebenkostennachforderung) kommt (vgl. BSG, Urteil v. 30.3.2017, B 14 AS 13/16 R).
Anders ist der Sachverhalt zu beurteilen, wenn der Leistungsberechtigte trotz bereitgestellter
Leistungen Vorauszahlungen ganz oder teilweise nicht leistet und die Nachforderung darauf
beruht (vgl. BSG, Urteil v. 24.11.2011, B 14 AS 121/10 R). Diese Abgrenzung ist unabhngig
von der zivilrechtlichen Einordnung zu treffen. Ausgehend von dem Zweck der Leistungen nach
dem SGB Il ist danach zu unterscheiden, ob es sich um einen tatsachlich eingetretenen und
bisher noch nicht von dem SGB II-Trager gedeckten Bedarf handelt oder nicht (BSG aaO).

6.3 Energieschulden

Haushaltsenergie (Strom) ist Bestandteil des Regelbedarfs. Deshalb sind wahrend der Zeit des
Bedarfes an Leistungen zum Lebensunterhalt nach dem SGB Il oder SGB XlI erforderliche
Nachzahlungen fir Haushaltsenergie aufgrund von Jahresabrechnungen und Stromschulden
aus dem laufenden Regelbedarf zu zahlen.

Bei angemessenen Unterkunftskosten und nicht verfigbarem (Schon-)Vermdgen gilt bei Strom-
schulden folgendes: Ist die Stromlieferung noch nicht eingestellt und handelt es sich um blof3e
Stromriicksténde, ist § 24 Abs. 1 SGB Il bzw. § 37 Abs. 1 SGB XIlI zu priifen.

Ist der Leistungsberechtigte von der Stromversorgung ausgeschlossen, steht die Stromsperre
kurz bevor oder sind die Kosten fur Strom aufzuwenden, um die Unterkunft zu beheizen und
liegt eine der drohenden Wohnungslosigkeit vergleichbare Notlage vor, so ist die Anwendung
des § 22 Abs. 8 SGB Il bzw. § 36 Abs. 1 SGB XII geboten.

Bei der Ermessensentscheidung sind wegen des geltenden Nachranggrundsatzes alle Umstan-
de des Einzelfalles zu beriicksichtigen, so etwa

die Héhe und die Zusammensetzung des Riickstandes

e die Ursachen, die zum Rickstand gefiihrt haben

e die Zusammensetzung des von einer Einstellung der Energieversorgung betroffenen
Personenkreises (insbesondere Kleinkinder, Lebensalter, korperliche Einschrénkun-
gen/Behinderungen)

e Zumutbarkeit anderweitiger Energieversorgung sowie Einbau eines Miinzautomaten



e einmaliger oder wiederholter Riickstand; ggf. diesbeziiglich gezeigtes Verhalten

e Bemihungen, das Verbrauchsverhalten anzupassen

e sonstiger erkennbarer Selbsthilfewille

7. Sonderregelung fiir unter 25-jahrige geman § 22 Abs. 5 SGB Il

Die Entscheidung tber die Zusicherung ist eine Ermessensentscheidung, welche im Bescheid
zum Ausdruck zu bringen ist.

Zur Zusicherung verpflichtet ist der Leistungstrager gemaR § 22 Abs. 5 S. 2 SGB I, wenn

1. der Betroffene aus schwerwiegenden sozialen Griinden nicht auf die Wohnung der El-
tern oder eines Elternteils verwiesen werden kann.
Ein schwerwiegender sozialer Grund liegt insbesondere dann vor, wenn:

eine schwere Stérung der Eltern-Kind-Beziehung besteht: das Zusammenleben
von Eltern und der Person unter 25 Jahren aus physischen und/oder psychischen
Grinden nicht mehr moglich ist oder ein Zusammenleben wechselseitig nicht mehr
zumutbar ist.

ohne Umzug eine Gefahr fir das korperliche, geistige oder seelische Wohl der
Person unter 25 Jahren besteht.

die Platzverhéltnisse in der Wohnung der Eltern zu beengt sind.

bei Zusammenleben mit Geschwistern in der Wohnung der Eltern eine Geschlech-
tertrennung nicht maéglich ist.

ein Verweis auf die Wohnung der Eltern mangels entsprechender Pflichten nach
dem BGB (z.B. Entscheidung der Eltern gegen Gewahrung von Naturalunterhalt
bzw. Titel des Kindes auf Barunterhalt, § 1612 BGB, oder Entscheidung des Vor-
mundschaftsgerichts auf Unterbringung auf3erhalb des Elternhauses) nicht méglich
ist bzw. ein Verweisen unzumutbar ist, weil z.B. der sorgeberechtigte Elternteil sein
Sorgerecht nie oder fir langere Zeit nicht ausgetibt hat.

die Person unter 25 Jahren fremd untergebracht ist oder sich in einer Einrichtung
zum Betreuten Wohnen oder in anderen Einrichtungen nach dem SGB I, SGB VIII,
SGB IX oder SGB XlI aufhalt, fir den Fall, dass sie aus einer solchen Einrichtung
eine eigene Wohnung bezieht (im Vordergrund steht hier der ,Therapie-Erfolg®,
welcher durch Zuruckziehen zu den Eltern nicht geféahrdet werden soll).

die Person unter 25 Jahren eine eigene Familie hat (Heirat oder Kind; eheahnliche
Beziehungen zdhlen hingegen nicht dazu)

2. der Bezug der Unterkunft zur Eingliederung in den Arbeitsmarkt erforderlich ist, oder

3. ein sonstiger, ahnlich schwerwiegender Grund vorliegt.

Ein sonstiger dhnlich schwerwiegender Grund im SGB Il liegt insbesondere vor, wenn

der Erstauszug sachlich gerechtfertigt war oder eine Zusicherung erteilt wurde
und die Umstande sich nicht verandert haben,
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o die Unter-25-jahrige schwanger ist, oder

o der unter-25-jahrige Kindesvater mit der Schwangeren zusammenziehen und ei-
ne eigene Familie griinden will. Das gilt auch fur den unter-25-jahrigen Partner
der Schwangeren.

Vom Erfordernis der Zusicherung kann abgesehen werden, wenn es dem Betroffenen aus wich-
tigem Grund nicht zuzumuten war, die Zusicherung vorab einzuholen.

Die aufgezahlten Griinde sind nicht abschlieBend. Es handelt sich stets um eine Einzelfallent-
scheidung.

Folgen von Umziligen ohne Zusicherung:

s keine Ubernahme von Unterkunftskosten- und Heizkosten bis zur Vollendung des 25.
Lebensjahres (§ 22 Abs. 5 SGB Il)

o Beibehalten der reduzierten Regelleistung (§ 20 Abs. 3 SGB II)

o Verlust des Anspruchs auf Erstausstattung fiir die Wohnung (§ 24 Abs. 6 SGB Il)
Zugunsten von Personen unter 25 Jahren, die vor der Beantragung von Leistungen in eine Un-
terkunft in der Absicht einziehen, die Voraussetzungen fur die Gewéhrung von Leistungen nach
dem SGB Il herbeizufiihren, werden keine Leistungen fiir Unterkunft und Heizung erbracht. Die-

se Regelung trifft den Personenkreis derjenigen Unter-25-jahrigen, die noch nicht im Leistungs-
bezug stehen, deren Umzug aber Hilfebedurftigkeit auslésen wirde.
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Anlage: Durchschnittlicher Stromverbrauch (Quelle: Stromspiegel www.co2online.de)

HaushaltsgroRe

Stromverbrauch

mit elektr. Warmwasserbe-

reitung

1-Personenhaushalt
2-Personenhaushalt
3-Personenhaushalt
4-Personenhaushalt

1.500 kWh/Jahr
2.100 kWh/Jahr
2.600 kWh/Jahr
3.000 kWh/Jahr

2.000 kWh/Jahr
3.000 kWh/Jahr
3.900 kWh/Jahr
4.500 kWh/Jahr

Die Kosten fir Strom sind im Regelsatz enthalten. Wenn die Warmwasserbereitung elektrisch
erfolgt, ist ein Mehrbedarf gemaf § 30 Abs. 7 SGB Xll bzw. § 21 Abs. 7 SGB |l zu gewahren.

Diese Tabelle dient nur als Anhaltspunkt fur einen durchschnittlichen Stromverbrauch.

=49 w



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 4 Liegenschaften Landkreis Kaiserslautern:
Vergabe Druck- und Kopiersysteme
Vorlage: 2649/2021

Der Kreistag beauftragt den Landrat mit dem Abschluss des Vertrages mit dem wirtschaft-
lichsten Bieter.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: - 41—
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 4
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Abteilung 5 (Mitarbeiter)

5/gm/ Landkreis
2649/2021 Kaiserslautern
29.11.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 offentlich

Liegenschaften Landkreis Kaiserslautern: Vergabe Druck- und Kopiersysteme
Sachverhalt:

Der Landkreis Kaiserslautern hat fiir alle Liegenschaften die Druck- und Kopiersysteme neu
ausgeschrieben. Es ist beabsichtigt, zum Vertragsbeginn 01.06.2022 fiir die Dauer von 72 Monaten
samtliche Druck- und Kopiersysteme in Form eines ,All-in-Miet- und Fullservicevertrages” fiir 71 Druck-
und Multifunktionssysteme zu vergeben. Die Systeme sind in den Liegenschaften an den Standorten in
Landstuhl, Ramstein-Miesenbach, Kaiserslautern, Enkenbach-Alsenborn und Schwedelbach zu installieren.

Zur Submission wurden insgesamt drei Angebote abgegeben zw. 260.875,42 € netto und 341.602,76 €
netto. Es wird beabsichtigt, nach Priifung und Wertung den Bieter mit dem wirtschaftlichsten Angebot zu
beauftragen.

Beschlussvorschlag:

Der Kreisausschuss empfiehlt dem Kreistag, den Landrat mit dem Abschluss des Vertrages mit dem

wirtschaftlichsten Bieter zu beauftragen.

Im Auftrag:

Gez. Gentek
Fachbereichsleiterin



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 5 OPNV-Resolution;
Kein zukunftsfihiger OPNV ohne Finanzierungskonzept!
Vorlage: 2647/2021

Der Vorsitzende Herr Landrat LeRmeister erlautert dem Gremium ausfihrlich entsprechend
den Sachverhaltsdarstellungen der Beratungsvorlage und gibt die Resolution textlich und

inhaltlich bekannt. ;
Insbesondere hebt er dabei Ziffer 3 der Resolution, die finanziellen Veranderungen und
Auswirkungen auf den Landkreis Kaiserslautern, zu Lasten der értlichen Trager, hervor.

Der Kreistag verabschiedet die Resolution
,Kein zukunftsfahiger OPNV ohne Finanzierungskonzept".

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: — 41—
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOPO 5
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Abteilung 3 (AbtL)

3/sp/5470-OPNV Landkreis

2647/2021 Kaiserslautern
29.11.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 offentlich

OPNV-Resolution; Kein zukunftsfihiger OPNV ohne Finanzierungskonzept!
Sachverhalt:

Die Kosten auf Seiten der Aufgabentrager zur Sicherstellung des OPNV sind in der jingeren
Vergangenheit extrem gestiegen. Insbesondere durch die von der Corona-Pandemie
hervorgerufenen Mindereinnahmen aufgrund der weggebrochenen Fahrgastzahlen fithren zu
einem sehr hohen Defizit bei den Verkehrsunternehmen, welches von den Aufgabentrdgern zu
begleichen ist. Ohne die Mittel aus dem Rettungsschirm ist eine Ubernahme dieser Kosten durch
die Landkreise beispielsweise kaum vorstellbar.

Weiterhin fiihren die bereits beschlossenen und noch zu erwartenden Tarifsteigerungen zu
erheblichen Belastungen der kommunalen Kassen.

Das Land hat den OPNV mit der Neufassung des Nahverkehrsgesetzes zur Pflichtaufgabe
erklart. Unklar bleibt allerdings, wie die finanzielle Ausstattung der OPNV-Aufgabentréger durch
das Land tats&chlich erfolgen wird.

In Abstimmung mit dem Landkreistag wurde deshalb fir die Landkreise in Rheinland-Pfalz eine
Resolution entwickelt, welche auf die dringend erforderliche finanzielle Unterstiitzung seitens des
Landes hinweist.

Die Verwaltung empfiehlt dem Kreistag, die in der Anlage beigefiigte Resolution zur Finanzierung
des OPNV zu verabschieden.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag verabschiedet die Resolution ,Kein zukunftsfahiger OPNV ohne
Finanzierungskonzept®.

Im Auftrag:

Philipp



Anlage/n:
Resolution - Kein zukunftsfahiger OPNV ohne Finanzierungskonzept



TOPO 5

RESOLUTION

des Kreistages Kaiserslautern

Kein zukunftsfihiger OPNV ohne Finanzierungskonzept!

Die Corona-Pandemie hat zu einem massiven Fahrgasteinbruch im OPNV gefiihrt. Davon
hat sich der Linienverkehr mit Bussen und Bahnen bis heute noch nicht erholt. Wann das
Niveau des Vorkrisenjahres 2019 wieder erreicht sein wird, ist auf langere Sicht nicht
abzusehen. Fur den Landkreis Kaiserslautern hat dies auf absehbare Zeit erhebliche
Defizite im Bereich des OPNV zur Folge.

Deutliche Mehrkosten werden darliber hinaus durch die erfolgten und die noch zu
erwartenden Tarifsteigerungen im privaten Omnibusgewerbe entstehen, die die
kommunalen Aufgabentrdger nach den Vorstellungen des Landes komplementédr zum
Land zur Halfte mitfinanzieren sollen. Diese Mehrkosten treten zu den Mehraufwendungen
hinzu, die im OPNV durch massiv steigende Energiepreise entstehen; auch die
finanziellen  Auswirkungen des Gesetzes (Uber die Beschaffung sauberer
StraRBenfahrzeuge sind dabei im Auge zu behalten.

Bei der Schilerbeférderung geht die Schere zwischen dem tatséchlichen Ausgleichsbedarf
der Landkreise und den Ausgleichszuweisungen des Landes fur die Schilerbeférderung
nach § 15 des Landesfinanzausgleichsgesetzes Jahr fur Jahr weiter auseinander.
Ausgehend von einer Deckungsquote von tber 90 % im Jahr 2014 ist der Deckungsgrad
des Defizits mittlerweile auf einen Wert von rd. 66 % abgerutscht. Das ist fiir den Landkreis

Kaiserslautern finanziell nicht mehr verkraftbar.

Das neue Nahverkehrsgesetz (NVG) weist den Kommunen den OPNV als Pflichtaufgabe
der Selbstverwaltung in den Grenzen ihrer finanziellen Leistungsfahigkeit zu. Die kinftig
angedachte Finanzierung des OPNV ist derzeit jedoch véllig intransparent. Weder das
neue NVG noch die Entwirfe der Landesregierung zu einer Verbandsordnung der
Zweckverbande OPNV beantworten die Fragen der Finanzierung und der
Finanzierungsstrome zu den kommunalen Aufgabentragern, z. B. denjenigen

o zur Kompensation der fritheren Zuweisungen nach der alten Fassung des § 10 NVG

o zur kuinftigen konkreten Finanzierung der lokalen Linien
o zur Auskémmlichkeit der Mittel nach dem Regionalisierungsgesetz fur

Leistungsbestellungen, auch vor dem Hintergrund der Energie- und Verkehrswende



e zur langerfristigen Finanzplanung und zur Absicherung von Leistungsbestellungen mit

Verpflichtungsermachtigung im Landeshaushalt

zufriedenstellend und nachvollziehbar.

. Noch bevor die Verbandsordnungen der Zweckverbdnde gemeinsam verabschiedet
werden, erwartet der Landkreis Kaiserslautern von der Landesregierung die Vorlage eines
zukunftsféhigen Finanzierungskonzeptes fir den OPNV, aus dem sich ergibt, wie der
OPNV die unter Ziff. 1 bis 3 beschriebenen finanziellen Herausforderungen so bewéltigen
kann, dass er den Ansprichen als elementarer Bestandteil der 6ffentlichen
Daseinsvorsorge und als Hoffnungstrager einer erfolgreichen Verkehrswende gerecht
werden kann.

Der Landkreis Kaiserslautern halt zudem eine Weiterfihrung des am 31.12.2021

auslaufenden OPNV-Rettungsschirms fiir dringend erforderlich.



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 6 OPNV; Mehraufwand im Budget 704 (TH7)
Vorlage: 2651/2021

Das Wort wird Frau 1. Kreisbeigeordnete Gudrun Hel3-Schmidt erteilt.
Sie macht Ausfilhrungen zum Stand November 2021 zu den Mehraufwendungen im maf3-
geblichen Budget.

Der Kreistag nimmt den Sachverhalt zur Kenntnis.

Der Kreistag stimmt etwaigen tberplanméagigen Aufwendungen gemal §100 GemO im Teil-
haushalt 7, Budget 704 OPNV/Schiilerbeférderung zu.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —41 -
Nein-Stimmen: - 0-—
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 6
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Abteilung 3 (AbtL)

3/sp/5470 Landkreis
2651/2021 Kaiserslautern
28.11.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 offentlich

OPNV; Mehraufwand im Budget 704 (TH7)
Sachverhalt:

Im Teilhaushalt 7, Budget 704 OPNV/Schilerbeférderung, sind — Stand 26. November 2021 —
noch rund 230.000 Euro verfugbar. Aufgrund der Prognosen zum Ende des Haushaltsjahres 2021
ist davon auszugehen, dass noch rund 1.155.000 € im Budget OPNV/Schillerbeférderung
bendtigt werden. Demzufolge fehlen im Budget rund 925.000 €. Im Controllingbericht der
Kreisverwaltung Kaiserslautern fiir den Zeitraum 01.01. bis 20.07.2021 haben sich diese
Steigerungen bereits abgezeichnet.

Die hohen zusétzlichen Belastungen im Budget lassen sich Giberwiegend mit dem Ausgleich der
pandemiebedingten Mindereinnahmen aufgrund der Fahrgastriickgédnge in den Buslinienbiindeln
und dem Ausgleich der Tarifsteigerungen im Busgewerbe (RLP-Index) erklaren. Allein durch die
Tarifsteigerungen im Busgewerbe werden rd. 315.000 € im Jahr 2021 anfallen, welche nicht
veranschlagt waren. Beide Positionen gehen zu Lasten der maBgeblichen OPNV-Buchungsstelle.

Mehraufwendungen sind auch im Bereich der Kita-Verkehre und in der Schilerbeférderung durch
die Auslagerung von Teilen des Sickingen-Gymnasiums nach Wallhalben entstanden. Teilweise
gab es hierzu Kompensationen an anderer Stelle im Budget.

Uber die vorgenannten Themen wurde in den letzten beiden Kreistagssitzungen ausfiihrlich
berichtet. Die prognostizierte Deckungsliicke von rund 925.000 € im Budget 704 kdénnte wie folgt
geschlossen werden:

Im Teilhaushalt Schulen — hier in den Bereichen Gebdudemanagement und EDV — sind im Jahr
2021 Einsparungen zu erwarten, welche einen Teil der fehlenden Haushaltsmittel im Budget 704
auffangen kénnten.

Desweitern hat der Landkreis Kaiserslautern tber den Verkehrsverbund Rhein-Neckar einen
~ Antrag auf Billigkeitsleistung zum Ausgleich von Schéaden im OPNV in Zusammenhang mit dem
Ausbruch von Covid-19 gestellt. Es handelt sich hierbei um den sog. OPNV-Rettungsschirm,
welcher grundséatzlich die entstandenen Schaden durch die Mindereinnahmen auffangen soll. Der
Antrag des Landkreises Kaiserslautern bezieht sich auf die Monate April bis Dezember 2021 und
hat einen Umfang von rund 838.000 € fiir alle Buslinienblindel, an welchen der Landkreis
Kaiserslautern beteiligt ist. Die Antragstellung war jedoch erst vor kurzem méglich, sodass nicht
mit einer kurzfristigen Auszahlung auszugehen ist. Vermutlich wird eine Auszahlung (zunachst
dann auch nur pauschal in Héhe von 90%) erst im Jahr 2022 erfolgen.



Die Verwaltung geht demzufolge davon aus, dass der Mehraufwand grundsétzlich mit den
vorhandenen Haushaltsmitteln gedeckt werden kann. Dennoch hélt es die Verwaltung unter allen
Umsténden fir geboten, zur Sicherstellung der haushaltsrechtlichen Ermé&chtigungen im Budget
704 — fur den Fall der Unterdeckung zum Jahresabschluss — den Mehrbedarf GiberplanmaRig
bereitzustellen.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag nimmt den Sachverhalt zur Kenntnis und stimmt etwaigen uberplanméaRigen
Aufwendungen gemaR §100 GemO im Teilhaushalt 7, Budget 704 OPNV/Schilerbeférderung zu.

Im Auftrag:

Philipp



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 7 Nachwahlen

TOP 7.1 Nachwahl verschiedener Gremien
Vorlage: 2664/2021

Nach Aufruf des Tagesordnungspunktes werden abweichend der Beratungsvorlage
keine weiteren Wahlvorschlage unterbreitet. Es erheben sich keine Einwénde seitens
der Kreistagsmitglieder gegen die Wahlvorschlage.

Vorschlagsberechtigt ist die CDU-Fraktion.

Der Vorsitzende Herr Landrat LeBmeister stellt zunéchst die Frage tber eine offene
oder geheime Abstimmung Uiber den Wahlvorschlag und stellt dies zur Abstimmung.

Das Gremium spricht sich fur die Vornahme der offenen Abstimmung zu den Wahl-
vorschlagen aus. Auf Vortrag des Vorsitzenden erheben sich keine Einwande seitens
der Kreistagsmitglieder.

Der Kreistag schlagt als Wahlvorschlage in die folgenden Gremien wie folgt vor:

1) In den Zweckverband fir die Wahl in den Verwaltungsrat der Sparkasse:
Herrn Ralf Hechler als Mitglied.

Herr Hechler war bislang als Stellvertreter tatig, daher wird der Vorschlag eines Stellver-
treters erforderlich. Als Stellvertreter fir den Aufsichtsrat der Sparkasse Kaiserslautern
wird Herr Jochen Kassel vorgeschlagen.

2) Herrn Ralf Hechler als Mitglied in die Regionalvertretung der Planungsgemeinschaft
Westpfalz (PGW).

Herr Hechler war bislang als Stellvertreter tatig, daher wird der Vorschlag eines Stellver-
treters erforderlich. Herr Erik Emich wird als Stellvertreter fur die Regionalvertretung der
PGW vorgeschlagen.

3) Herrn Jochen Kassel als Stellvertreter in den Aufsichtsrat der WFK.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: - 40 —
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.



TOP O 7.1
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.1

Landkreis
2664/2021 Kaiserslautern
13.12.2021
Beschlussvorlage

Beratungsfolge

Kreistag

Termin

Status

13.12.2021 offentlich

Nachwahl verschiedener Gremien

Sachverhalt:

Das Kreistagsmitglied Frau Anja Pfeiffer hat mit Schreiben vom 28.11.2021 ihr Mandat im
Kreistag zum 31.12.2021 niedergelegt. Frau Pfeiffer war in verschiedenen Gremien als

ordentliches Mitglied bzw. in Stellvertretung tatig.

Folgende Nachwahlen sind durchzufiihren:

1. Sparkasse Kaiserslautern Verwaltungsrat

2. Planungsgemeinschaft Westpfalz (PGW) —
Regionalvertretung

3t WFK Aufsichtsrat

Beirat:

4, Frauenbeirat
(Wahl nicht erforderlich)

ordentliches Mitglied

ordentliches Mitglied
Stellvertreter

Mitglied durch Berufung als KTM

Vorschlagsberechtigt fur die Nachwahl ist die CDU-Fraktion.

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.



Beschlussvorschlag:

Der Kreistag schlagt als Wahlvorschlage in die folgenden Gremien wie folgt vor.
Vorschlagsberechtigt ist die CDU-Fraktion. '

1) In den Zweckverband fir die Wahl in den Verwaltungsrat der Sparkasse:
Herrn Ralf Hechler als Mitglied.

Herr Hechler war bislang als Stellvertreter tatig, daher wird der Vorschlag eines Stellvertreters
erforderlich. Als Stellvertreter fiir den Aufsichtsrat der Sparkasse Kaiserslautern wird
Herr Jochen Kassel vorgeschlagen.

2) Herrn Ralf Hechler als Mitglied in die Regionalvertretung der Planungsgemeinschaft
Westpfalz (PGW).

Herr Hechler war bislang als Stellvertreter tatig, daher wird der Vorschlag eines Stellvertreters
erforderlich. Herr Erik Emich wird als Stellvertreter fur die Regionalvertretung der PGW
vorgeschlagen.

3) Herrn Jochen Kassel als Stellvertreter in den Aufsichtsrat der WFK.

Im Auftrag:

Achim Schmidt
(Btroleiter)



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 7.2 Nachwahl verschiedener Fachausschiisse
Vorlage: 2665/2021

Nach Aufruf des Tagesordnungspunktes werden abweichend der vorbereiteten und
vorgelegten Beratungsvorlage, Anderungen zur Nachwahl des Ausschusses fiir Krei-
sentwicklung und Wirtschaftsférderung unterbreitet. Es erheben sich keine Einwande
seitens der Kreistagsmitglieder.

Vorschlagsberechtigt fur die Nachbesetzungen ist die CDU-Fraktion.

Der Vorsitzende Herr Landrat LeBmeister stellt zunéchst die Frage Uber eine offene
oder geheime Abstimmung tber den Wahlvorschlag und stellt dies zur Abstimmung.

Das Gremium spricht sich fur die Vornahme der offenen Abstimmung zu den Wahl-
vorschlagen aus. Auf Vortrag des Vorsitzenden erheben sich keine Einwénde seitens
der Kreistagsmitglieder.

Auf Hinweis des Vorsitzenden wird der Beschlussvorschlag abweichend der ur-
spriunglich vorgelegten Beratungsvorlage wie folgt angepasst.

Der Kreistag wahlt auf Vorschlag der CDU-Fraktion:

a) Herrn Jochen Kassel als ordentliches Mitglied in den Regionalausschuss, den Psychiat-
riebeirat, die Arbeitsgemeinschaft Medizinische Versorgung im Landkreis Kaiserslautern
und in den Ausschuss fur Kreisentwicklung und Wirtschaftsférderung
sowie als Stellvertreter in den

Jugendhilfeausschuss, in die Kommission Gebietsreform und den Schultrdgerausschuss.

b) Herrn Dr. Norbert Herhammer als Mitglied in den Kreisausschuss und als Stellvertreter in
den Ausschuss flr Kreisentwicklung und Wirtschaftsférderung.

Herr Dr. Herhammer war bisher als Stellvertreter im Kreisausschuss tatig. Daher wird die
Wahl eines Stellvertreters erforderlich.

Dieser Vorschlag hat aus der Mitte des Kreistages zu erfolgen, und wird daher erst in einer
der nachsten Sitzungen des Kreistages erfolgen.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —40 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.



TOP O 7.2
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.1

Landkreis
2665/2021 Kaiserslautern
- 17.12.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfblge Termin Status
Kreistag 13.12.2021 oOffentlich

Nachwahl verschiedener Fachausschiisse

Sachverhalt:

Das Kreistagsmitglied Frau Anja Pfeiffer hat mit Schreiben vom 28.11.2021 ihr Mandat im
Kreistag zum 31.12.2021 niedergelegt. Frau Pfeiffer war in verschiedenen Fachausschiissen des

Kreistages als ordentliches Mitglied bzw. in Stellvertretung tatig.

Folgende Nachwahlen sind durchzufiihren:

1 Kreisausschuss ordentliches Mitglied
2 Regionalausschuss ordentliches Mitglied
3. Psychiatriebeirat ordentliches Mitglied
4, Jugendhilfeausschuss Stellvertreter
5. Ausschuss fiir Kreisentwicklung

und Wirtschaftsférderung Stellvertreter
6. Schultragerausschuss Stellvertreter
I Kommission Gebietsreform Stellvertreter

Arbeitsgemeinschaften:
8. AG Medizinische Versorgung im
Landkreis Kaiserslautern ordentliches Mitglied

Vorschlagsberechtigt fur die Nachwahl ist die CDU-Fraktion.

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.



Beschlussvorschlag:

Der Kreistag wéhlt auf Vorschlag der CDU-Fraktion.

a) Herrn Jochen Kassel als -ordentliches Mitglied in den Regionalausschuss, den
Psychiatriebeirat, die Arbeitsgemeinschaft. Medizinische Versorgung im Landkreis
Kaiserslautern und den Ausschuss fiir Kreisentwicklung und Wirtschaftsférderung.
sowie als Stellvertreter in den

Jugendhilfeausschuss, in die Kommission Gebietsreform und den Schultragerausschuss.

b) Herrn Dr. Norbert Herhammer als Mitglied in den Kreisausschuss und als Stellvertreter in den
Ausschuss fiir Kreisentwicklung und Wirtschaftsférderung.

Herr Dr. Herhammer war bisher als Stellvertreter im Kreisausschuss tatig. Daher wird die Wahl
eines Stellvertreters erforderlich.

Dieser Vorschlag hat aus der Mitte des Kreisausschusses zu erfolgen und wird daher erst in
einer der néchsten Sitzungen des Kreistages erfolgen.

Im Auftrag:

Achim Schmidt



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 7.3 Nachwahl eines stellvertretenden Mitglieds im Jugendhilfeausschuss
Vorlage: 2625/2021

Nach Aufruf des Tagesordnungspunktes werden abweichend der Beratungsvorlage keine
weiteren Wahlvorschlége unterbreitet.
Vorschlagsberechtigt fur die Nachbesetzungen ist die CDU-Fraktion.

Der Vorsitzende Herr Landrat LeRmeister stellt zunachst die Frage Gber eine offene oder
geheime Abstimmung tGber den Wahlvorschlag und stellt dies zur Abstimmung.

Das Gremium spricht sich fir die Vornahme der offenen Abstimmung-zu den Wahlvorschla-

gen aus. Auf Vortrag des Vorsitzenden erheben sich keine Einwande seitens der Kreistags-
mitglieder.

Der Kreistag wahlt auf Vorschlag der CDU-Fraktion
Herrn Fabian Geib als stellvertretendes Mitglied in den Jugendhilfeausschuss.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —40 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.



TOPO 7.3
KREIS\/ERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 4.1

1.1/GH Landkreis
2625/2021 Kaiserslautern
06.12.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 offentlich

Nachwabhl eines stellvertretenden Mitglieds im Jugendhilfeausschuss

Sachverhalt:

Herr Walter Rung wurde durch Beschluss des Kreistages vom 02.11.2021 zum Mitglied in den
Jugendhilfeausschuss gewahilt.

Herr Rung war bisher als stellvertretendes Mitglied im Jugendhilfeausschuss tatig, daher wird die
Wabhl eines Stellvertreters erforderlich.

Vorschlagsberechtigt fur die Nachwahl ist die CDU-Fraktion.

Das Stimmrecht des Vorsitzenden ruht gem. § 29 Abs. 3 Nr. 1 LKO.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag wahlt auf Vorschlag der CDU-Fraktion Herrn Fabian Geib als stellvertretendes
Mitglied in den Jugendhilfeausschuss.

Im Auftrag:

Achim Schmidt




Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 8 Bereitstellung von Eigenmitteln fiir die Teilnahme am LEADER-
Forderprogramm (2023-2027)

TOP 8.1 Bereitstellung von Mitteln fiir die Teilnahme am LEADER-Férderprogramm
(2023-2027) der LAG Westrich-Glantal
Vorlage: 2640/2021

Der Kreistag beschlieft,

e entsprechend der Finanzierungsregelung des LEADER-Ansatzes des Entwick-
lungsprogramms EULLE fir die Férderperiode 2023 — 2027 projektunabhéngig
kommunale Mittel zur Verfiigung zu stellen, die unter Berlicksichtigung der von
den beteiligten kommunalen Partnern der LAG Westrich-Glantal gemeinsam be-
reitgestellten Mittel mindestens 10 Prozent der zugewiesenen ELER-Mittel um-
fassen. Fir die LAG Westrich-Glantal betragt der Eigenanteil insgesamt max.
64.841,86 € (12.968,37 € p.a.).

e die Kofinanzierung des Regionalmanagements fiir die LAG Westrich-Glantal
(Ansprechpartner zur Umsetzung des Programms) zusétzlich anteilig zu tber-
nehmen.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —-41 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 8.1
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 5.5

5.5/RM/LEADER-Férderprogramm Landkreis

2640/2021 Kaiserslautern
28.11.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 oOffentlich

Bereitstellung von Mitteln fiir die Teilnahme am LEADER-Férderprogramm (2023-
2027) der LAG Westrich-Glantal

Sachverhalt:

Die Lokale Aktionsgruppe (LAG) Westrich-Glantal beabsichtigt, sich flir die Fortsetzung des
LEADER-Ansatzes in der kommenden Forderperiode von 2023 bis 2027 erneut zu bewerben.
Die Zusammensetzung der LAG soll hierzu erweitert werden und zukiinftig aus den
Verbandsgemeinden (VG) Bruchmiihlbach-Miesau, Landstuhl, Kusel-Altenglan, Oberes
Glantal, Ramstein-Miesenbach und Weilerbach bestehen. Neu hinzu kommt die VG Kusel-
Altenglan aus dem Landkreis (LK) Kusel sowie die VG Weilerbach, Landkreis Kaiserslautern.
Zweitere wechselt aus der LAG Donnersberger und Lautrer Land zur LAG Westrich-Glantal.
Der Bewerbung wurde durch die Verbandsgemeinderéte aller beteiligten Verbandsgemeinden
bereits zugestimmt.

Im Zuge des Bewerbungsverfahrens als LEADER-Region wird derzeit eine Lokale Integrierte
Landliche Entwicklungsstrategie (LILE) erstellt, die dem rheinland-pfélzischen Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau bis zum 31. Mdrz 2022 vorgelegt werden
muss. Zu den Bewerbungsunterlagen zdhlt neben der LILE auch eine Kofinanzierungszusage
der kommunalen Gebietskdrperschaften in Héhe von 10% des Bewirtschaftungsplafonds, der
an EU-Mitteln fiir die Region von 2025-2027 zur Verfiigung gestellt wird.

Die kommunalen Gebietskérperschaften der Region missen sich im Rahmen der Bewerbung
fiir die Anerkennung der LAG dazu verpflichten, projektunabhdngige kommunale Mittel zur
Verfiigung zu stellen, die mindestens 10% der bei Anerkennung zugewiesenen ELER-Mittel
entsprechen. Die Mindestausstattung betrédgt 2 Mio. € EU-Mittel. Ab einer Einwohnerzahl von
90.000 erfdhrt die Region eine weitere Aufstockung. Die Bewerber-Region Westrich-Glantal
hat laut dem Statistischen Landesamt 119.792 Einwohner (Stand: 31.12.2019). Die Héhe der
zu erwartenden Aufstockung wurde seitens des Ministeriums bisher nur in folgender Weise
festgelegt: Aufstockung ab 90.000 Einwohnern pro zusétzliche 10.000 Einwohner um bis zu
100.000 Euro an ELER-Mitteln fir die Forderperiode (abhdngig vom Gesamtmittelvolumen
und Zahl der anerkannten LAG).

Flir die zukiinftige Region Westrich-Glantal ergibt sich damit ein Mittelbedarf von mind.
200.000 € und max. 229.792 €, den die beteiligten Gebietskdrperschaften bereitstellen
missen. Die Aufteilung auf die Landkreise und Verbandsgemeinden erfolgt dabei durch einen
einwohnerbasierten \lerteilschliissel. Die Hélfte der félligen kommunalen Mittel wird
entsprechend anteiliger Bevélkerung im LAG-Gebiet von den beiden Landkreisen abgedeckt.
Die angegebenen Mittel werden lber fiinf Jahre hinweg durch die LAG-Geschéftsstelle anteilig
abgerufen.



Damit die LAG Westrich-Glantal, wie auch in der Vergangenheit, eigene Férdervorhaben
umsetzen kann, ist der beschriebene Pflichtanteil fiir die Kofinanzierung von Projekten und
fir die Offentlichkeitsarbeit der Region vorgesehen. Die Kofinanzierung des
Regionalmanagements (Ansprechpartner zur Umsetzung des Programms), wird wie gehabt
zusétzlich von den Gebietskdrperschaften bereitgestellt. Das Regionalmanagement muss laut
Vorgaben des Ministeriums mind. 1,5 Stellen umfassen. Der Anteil fir das
Regionalmanagement ist in der Berechnung bisher nicht enthalten.

Berechnung bei einer Bereitstellung von 2.000.000 € EU-Mittel fiir die gesamte
Programmlaufzeit 2023-2027 (Mindestumfang)

;/q?egszchmﬁhlbach- ; g 84;3 8.754,03 €
VG Landstuhl éizﬁz) 21.637,92 €
Mieneltiman (G2 | H19398 ¢
VG Weilerbach (1141",1853/5) 11.849,33 €
LK Kaiserslautern (i_é'jg/f) 56.435,26 €
VG Kusel-Altenglan é“;'lgfj) 19.259,03 €
VG Oberes Glantal ézlée/ag) 24,305,71 €
LK Kusel (ié‘,éz/:) 43.564,74 €
Summe Verbandsgemeinden 100.000,00 €
Summe Landkreise : : 100.000,00 €
Summe Region s '::3;,2? 200.000,00 €




Berechnung bei einer Bereitstellung von 2.297.920 € EU-Mittel fiir die gesamte
Programmlaufzeit 2023-2027 (Héchstumfang)

;;?eg;:l'chmiihlbach- ; g 8408;; 10.058,03 P
VG Landstuhl éigf,z) 24.861,10 €
Ll L e
VG Weilerbach (113,1822 ) 13.614,41 €
LK Kaiserslautern (652;?/? ) 64.841,86 €
VG Kusel-Altenglan (iglgﬁ/f) 22.127,86 €
VG Oberes Glantal (53/132/5 ) 27.926,28 €
LK Kusel (ig’,éz/f) 50.054,14 €
Summe Verbandsgemeinden 114.896,00 €
Summe Landkreise 1 14'396’ g €
Summe Region _; :11 30{,:5 22 9 792,00 €

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag beschliel3t,

o entsprechend der Finanzierungsregelung des LEADER-Ansatzes des
Entwicklungsprogramms EULLE fiir die Foérderperiode 2023 — 2027 projektunabhangig
kommunale Mittel zur Verfugung zu stellen, die unter Beriicksichtigung der von den
beteiligten kommunalen Partnern der LAG Westrich-Glantal gemeinsam bereitgestellten
Mittel mindestens 10 Prozent der zugewiesenen ELER-Mittel umfassen. Fur die LAG
Westrich-Glantal betrégt der Eigenanteil insgesamt max. 64.841,86 € (12.968,37 € p.a.).

e die Kofinanzierung des Regionalmanagements fir die LAG Westrich-Glantal
(Ansprechpartner zur Umsetzung des Programms) zusétzlich anteilig zu ibernehmen.

Im Auftrag:

René Mar



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 8.2 Bereitstellung von Mitteln fiir die Teilnahme am LEADER-Férderprogramm
(2023-2027) der LAG Donnersberger und Lautrer Land
Vorlage: 2641/2021

Der Kreistag beschlief3t,

entsprechend der Finanzierungsregelung des LEADER-Ansatzes des Entwicklungs-
programms EULLE fir die Férderperiode 2023 — 2027 projektunabhangig kommuna-
le Mittel zur Verfiigung zu stellen, die unter Berilicksichtigung der von den beteiligten
kommunalen Partnern der LAG Donnersberger und Lautrer Land gemeinsam bereit-
gestellten Mittel mindestens 10 Prozent der zugewiesenen ELER-Mittel umfassen.
Fir die LAG Donnersberger und Lautrer Land betragt der Eigenanteil insgesamt
max. 33.530,74 € (6.706,15 € p.a.).

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —41 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 8.2
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 5.5

5.5/RM/LEADER-Férderprogramm Landkreis
2641/2021 Kaiserslautern
28.11.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 offentlich

Bereitstellung von Mitteln fiir die Teilnahme am LEADER-Férderprogramm (2023-
2027) der LAG Donnersberger und Lautrer Land

Sachverhalt:

Die Lokale Aktionsgruppe (LAG) Donnersberger und Lautrer Land beabsichtigt, sich fir die
Fortsetzung des LEADER-Ansatzes in der kommenden Férderperiode von 2023 bis 2027
erneut zu bewerben. Die Zusammensetzung der LAG soll hierzu erweitert werden und
zukiinftig aus den Verbandsgemeinden (VG) Eisenberg (Pfalz), Géllheim, Kirchheimbolanden,
Winnweiler, Nordpfélzer Land, Otterbach-Otterberg und Enkenbach-Alsenborn bestehen. Neu
hinzu kommt die VG Lauterecken-Wolfstein aus dem Landkreis (LK) Kusel, sodass die LAG
sich aus drei Landkreisen zusammensetzt. Der Bewerbung wurde durch die
Verbandsgemeinderéte aller beteiligten Verbandsgemeinden bereits zugestimmt.

Im Zuge des Bewerbungsverfahrens als LEADER-Region wird derzeit eine Lokale Integrierte
Landliche Entwicklungsstrategie (LILE) erstellt, die dem rheinland-pfélzischen Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau bis zum 31. Mdrz 2022 vorgelegt werden
muss. Zu den Bewerbungsunterlagen zdhlt neben der LILE auch eine Kofinanzierungszusage
der kommunalen Gebietskérperschaften in Héhe von 10% des Bewirtschaftungsplafonds, der
an EU-Mitteln fiir die Region von 2025-2027 zur Verfiigung gestellt wird.

Die kommunalen Gebietskérperschaften der Region missen sich im Rahmen der Bewerbung
fir die Anerkennung der LAG dazu verpflichten, projektunabhédngige kommunale Mittel zur
Verfiigung zu stellen, die mindestens 10% der bei Anerkennung zugewiesenen ELER-Mittel
entsprechen. Die zugesagte Mindestausstattung betrdgt 2 Mio. € EU-Mittel. Ab einer
Einwohnerzahl von 90.000 erféhrt die Region eine weitere Aufstockung. Die Bewerber-Region
Donnersberger und Lautrer Land hat laut dem Statistischen Landesamt 132.043 Einwohner
(Stand: 31.12.2020). Die Ho6he der zu erwartenden Aufstockung wurde seitens des
Ministeriums bisher nur in folgender Weise festgelegt: Aufstockung ab 90.000 Einwohnern
pro zuséatzliche 10.000 Einwohner um bis zu 100.000 Euro an ELER-Mitteln fir die
Forderperiode (abhdngig vom Gesamtmittelvolumen und Zahl der anerkannten LAG).

Fiir die zukiinftige Region Donnersberger und Lautrer Land ergibt sich damit ein Mittelbedarf
von mind. 200.000 € und max. 242.043 €, den die beteiligten Gebietskdrperschaften
bereitstellen missen. Die Aufteilung auf die Landkreise und Verbandsgemeinden erfolgt dabei
durch einen einwohnerbasierten Verteilschliissel. Die félligen kommunalen Mittel werden
durch die Verbandsgemeinden sowie die Landkreise abgedeckt. Die angegebenen Mittel
werden Uber finf Jahre hinweg durch die LAG-Geschéftsstelle anteilig abgerufen.

Der beschriebene Pflichtanteil ist fiir die Kofinanzierung des Regionalmanagements und fiir



die Offentlichkeitsarbeit der Region vorgesehen. Das Regionalmanagement muss laut

Vorgaben des Ministeriums mind. 1,5 Stellen umfassen.

Berechnung bei einer Bereitstellung von 2.000.000 € EU-Mittel fiir die gesamte

Programmlaufzeit 2023-2027 (Mindestumfang)

Gebietskorperschaft

Bevolkerung in

Anteil

voraussichtlicher

voraussichtlicher

der LAG (2020) |Bevdlkerungin | Anteil Anteil
der LAG (2020) |kommunale kommunale
Mittel 2023-27 | Mittel pro Jahr
Eisenberg (Pfalz) 13.316
Gollheim 11.976
Kirchheimbolanden 19.688
Winnweiler 13.146
Nordpfalzer Land 17.413
Kreis Donnersherg 75:539 57,21% 114.415,76 € 22.883,15 €
Enkenbach-Alsenborn 19.752 14,96% 14.578,59 € 2.915,72 €
Otterbach-Otterberg 18.748 14,20% 14.578,59 € 2.915,72 €
Kreis Kaiserslautern 38.500 29,16% 29.157,17 € 5.831,43 €
Lauterecken-Wolfstein 18.004 13,63% 13.634,95 € 2.726,99 €
Kreis Kusel 18.004 13,63% 13.634,95 € 2.726,99 €
Gesamt 132.043 100,00% 200.000,00 € 40.000,00 €




Berechnung bei einer Bereitstellung von 2.420.430 € EU-Mittel fiir die gesamte

Programmlaufzeit 2023-2027 (Hochstumfang)

Gebietskorperschaft Bevolkerung in | Anteil voraussichtlicher | voraussichtlicher
der LAG (2020) |Bevélkerungin | Anteil Anteil
der LAG (2020) | kommunale kommunale
Mittel 2023-27 | Mittel pro Jahr
Eisenberg (Pfalz) 13.316
Gollheim 11.976
Kirchheimbolanden 19.688
Winnweiler 13.146
Nordpfalzer Land 17.413
Kreis Donnersberg 75.539 57,21% 138.467,67 € 27.693,53 €
Enkenbach-Alsenborn 19.752 14,96% 16.765,37 € 3.353,07 €
Otterbach-Otterberg 18.748 14,20% 16.765,37 € 3.353,07 €
Kreis Kaiserslautern 38.500 29,16% 33.530,74 € 6.706,15 €
Lauterecken-Wolfstein 18.004 13,63% 15.680,20 € 3.136,04 €
Kreis Kusel 18.004 13,63% 15.680,20 € 3.136,04 €
Gesamt 132.043 100,00% 242.043,00 € 48.408,60 €

Beschlussvorschlag:
Der Kreistag beschliel3t,

entsprechend der Finanzierungsregelung des LEADER-Ansatzes des Entwicklungsprogramms
EULLE fur die Forderperiode 2023 — 2027 projektunabh&ngig kommunale Mittel zur Verfligung zu
stellen, die unter Beriicksichtigung der von den beteiligten kommunalen Partnern der LAG
Donnersberger und Lautrer Land gemeinsam bereitgestellten Mittel mindestens 10 Prozent der
zugewiesenen ELER-Mittel umfassen. Fiir die LAG Donnersberger und Lautrer Land betrégt der
Eigenanteil insgesamt max. 33.530,74 € (6.706,15 € p.a.).

Im Auftrag:

René Mar



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 9 Anderung der Satzung iiber die Erhebung von Benutzungsgebiihren fiir die
Abfallentsorgung (Abfallgebiihrensatzung)
Vorlage: 2600/2021

Der Vorsitzende informiert zunéchst tber die einstimmige Beschlussfassung in den vorange-
gangenen Gremiensitzungen des Umwelt- und Abfallwirtschaftsausschusses sowie des
Kreisausschusses.

Es ergeben sich keine Rickfragen seitens der Mitglieder.

Der Kreistag beschlieBt die beigefiigte Anderungssatzung mit Wirkung zum 01.01.2022.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —41 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOPO 9
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 5.4

5.4/KK/53790 Landkreis

2600/2021 Kaiserslautern
09.11.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Umwelt- und Abfallwirtschaftsausschuss 17.11.2021 offentlich

Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 offentlich

Anderung der Satzung iiber die Erhebung von Benutzungsgebiihren fiir die
Abfallentsorgung (Abfallgebiihrensatzung)

Sachverhalt:

Zur Umsetzung der im Abfallwirtschaftskonzept 2020-2024 aufgefiihrten und am 29.06.2020 vom
Kreistag beschlossenen Maflnahmen, wurde die Maoglichkeit der gebiihrenpflichtigen
Sperrmillabfuhr ab der dritten Abfuhr je Kalenderjahr, in die Abfallgebihrensatzung des
Landkreises Kaiserslautern eingearbeitet.

Des Weiteren erfolgt eine redaktionelle Anderung (Anpassung eines Verweises) sowie die
Konkretisierung eines Gebiihrentatbestandes.

Beschlussvorschlag:

Der Umwelt- und Abfallwirtschaftsausschuss/ Der Kreisausschuss empfiehlt dem Kreistag wie
folgt zu beschlie3en:

Der Kreistag beschlieRt die beigefiigte Anderungssatzung mit Wirkung zum 01.01.2022.

Im Auftrag:

C CasC A

Kristina Karfusehr

Anlage/n:

Artikelsatzung zur Abfallgebiihrensatzung 2022
Nichtamtliche Lesefassung Gebiuhrensatzung 2022



TOPO 9

14. Satzung zur Anderung der Satzung (ber die Erhebung von
Benutzungsgebiihren fiir die Abfallentsorgung (Abfallgebiihrensatzung) des
Landkreises Kaiserslautern

Artikel 1

Anderung der Gebiihrensatzung

Die Satzung des Landkreises Kaiserslautern iber die Erhebung von Benutzungsgebihren fir
die Abfallentsorgung (Gebiihrensatzung) vom 30.10.1996, in der Fassung vom 14.12.2020,
wird wie folgt geéndert:

§ 3 Abs. (8) Satz 1 wird wie folgt geandert:
1. gestrichen: [...]1§ 13 Abs. 2 Satz 12]...]

neu:[...] § 14 Abs. 7[...]

§ 5 Abs. (2) Satz 1 wird wie folgt geandert:

1. gestrichen: Wird die Annahme bzw. der Austausch von Abfallbehaltnissen [...]

neu: Wird die Annahme, der Abzug bzw. der Austausch von Abfallbehéltnissen [...]

§ 5 wird um Abs. (3b) erganzt:

(3b) Mit der Jahresgebiihr nach Abs. 1 bzw. Abs 5.1 ist die zweimalige Abfuhr sperriger
Abfélle je Kalenderjahr abgegolten. Fir jede weitere Abfuhr im selben Kalenderjahr, wird eine
Geblihr in Héhe von 125,14 € erhoben. Die Regelungen nach § 16 der Abfallsatzung bleiben
hiervon unberthrt.

Artikel 2

Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.01.2022 in Kraft.

Kaiserslautern, den 13.12.2021
Kreisverwaltung Kaiserslautern

Ralf LeBmeister
Landrat



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 10  Informationen zur Erfiillung der Ermittlungs- und Abwéagungspflichten des
Landkreises bei Festsetzung des Kreisumlagesatzes fiir das Haushaltsjahr

2022
Vorlage: 2637/2021

Der Vorsitzende Herr Landrat LeRmeister informiert ausfiihrlich entsprechend den umfang-
reichen Darstellungen der Beratungsvorlage.
Es ergeben sich keine Riickfragen seitens der Kreistagsmitglieder.

Der Kreistag nimmt die Informationen zur Erfullung der Ermittlungs- und Abwagungspflichten
bei der Festsetzung des Kreisumlagesatzes fir das Haushaltsjahr 2022 zur Kenntnis.



TOPO 10
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.3

1.3/1t/61103 Landkreis
2637/2021 Kaiserslautern
25.11.2021
Beschlussvorlage
Beratungsfolge Termin Status
Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich
Kreistag 13.12.2021 offentlich

Informationen zur Erfiillung der Ermittlungs- und Abwagungspflichten des
Landkreises bei Festsetzung des Kreisumlagesatzes fiir das Haushaltsjahr 2022

Sachverhalt:
l. Entwicklung des Kreisumlagesatzes in den letzten Jahren

Die Entwicklung des festgesetzten Kreisumlagesatzes und des Kreisumlageaufkommens 2001
bis 2021 kann der Anlage 1 entnommen werden. Zur Darstellung der Entwicklung des
Kreisumlageaufkommens 2022 gegeniiber 2021 wurde der Umlagesatz des Vorjahres
beibehalten.

Der Kreisumlagesatz wurde ab 2015 vom Kreistag des Landkreises Kaiserslautern mit 42,25%
festgesetzt. In den Jahren 2016, 2017 und 2019 wurde der Umlagesatz durch die ADD Trier im
Wege der Ersatzvornahme auf 44,23%, 44,25% und 43,87% angehoben. Das
Umlageaufkommen 2021 (nach der Festsetzung) betrug bei einem Umlagesatz von 42,25%
54.678.824 € und erhdhte sich gegeniiber 2015 (40.899.021 €) bei gleichem Umlagesatz um +
13.779.803 €.

Unter Annahme eines Umlagesatzes fir 2022 von 42,25% steigt das Umlageaufkommen
gegeniiber 2021 um weitere ca. 1,88 Mio. € auf 56.556.970 €. Wie sich die Kreisumlage 2021 zu
2022 je Kommune darstellt, kann den Anlagen 2 und 3 entnommen werden.

1. Haushaltsplanung 2022

Der Haushaltsplanentwurf 2022 weist aktuell einen Jahresfehlbetrag von 7.101.220 € aus.
Gegenuiber dem Jahresfehlbetrag des Haushaltsplans 2021 (7.240.484 €) bedeutet dies eine
Verbesserung um 139.264 €.

Die allgemeinen Deckungsmittel im Teilhaushalt 3 / Allgemeine Finanzwirtschaft steigen um ca.
3,2 Mio. €. Neben der oben erwéhnten Ertragssteigerung bei der Kreisumlage (+1,88 Mio. €)
erhdhen sich insbesondere die Schlisselzuweisungen C um ca. 1,73 Mio. € sowie die Zuweisung
Gesundheitsamt (insbesondere auf Grund des OGD-Pakts) um ca. 0,8 Mio. €. Die
Schlusselzuweisung B2 geht um ca. 1,2 Mio. € zurtck.

Die maRgebliche Verschlechterung findet sich mit ca. 3,6 Mio. € im Teilhaushalt 12 / Jugend.

1l Urteil des Oberverwaltungsgerichts (OVG) RLP vom 17.07.2020
Der 10. Senat des OVG RLP hat mit Urteil vom 17.07.2020 entschieden, dass die Beanstandung

des Haushaltes 2016 des Landkreises Kaiserslautern durch die Aufsichts- und
Dienstleistungsdirektion (ADD) und die Erhéhung der Kreisumlage im Wege der Ersatzvornahme



von 42,25% auf 44,23% rechtswidrig war.

Nach dem Leitsatz 3 des Urteils erweist sich eine Erhéhung der Kreisumlage demnach als
rechtswidrig, wenn sie die verfassungsrechtlich gebotene finanzielle Mindestausstattung von
mindestens ca. einem Viertel der umlagepflichtigen Gemeinden verletzt.

Nach dem Leitsatz 4 ist die Liquiditdtskreditbelastung innerhalb eines Zehnjahreszeitraumes das
mafgebliche Kriterium. Wichtiges Indiz sei, dass dieser in der jeweiligen Gemeinde héher als
1.000 € pro Einwohner liege. Diese Kriterium war 2016 bei mehr als einem Vierteil der
Kommunen im Landkreis Kaiserslautern erflit.

Gegen die Entscheidung des OVG, die Revision nicht zuzulassen, hat das Land RLP
Beschwerde beim OVG eingelegt. Das OVG hat der Beschwerde des Landes nicht abgeholfen
und die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) in Leipzig zur Entscheidung
vorgelegt. Mit Beschluss des BVerwG vom 21.07.2021 wurde die
Revisionsnichtzulassungsbeschwerde zuriickgewiesen. Das Urteil des OVG vom 17.07.2020 ist
nicht weiter anfechtbar und damit rechtskraftig..

IV. Finanzsituation der kreisangehdrigen Kommunen und des Landkreises
Kaiserslautern 2006-2021

Im Rahmen der Festsetzung des Kreisumlagesatzes besteht weiterhin fiir die Landkreise die
Pflicht, neben dem eigenen Finanzbedarf auch den Finanzbedarf und die finanzielle Situation der
umlagepflichtigen Kommunen zu ermitteln und bei der Entscheidung tiber den Umlagesatz zu
berlicksichtigen.

Hinsichtlich der aktuellen Finanzdaten der kreisangehérigen Kommunen und des Landkreises
Kaiserslautern wird auf die Anlagen 4 und 5 verwiesen.

Die Finanzdaten der kreisangehdrigen Kommunen wurden im Rahmen des o.a. Rechtsstreites
mit der ADD Trier erstellt und aktuell von den Verbandsgemeindeverwaltungen fortgeschrieben.
Demnach weisen innerhalb des Zehnjahreszeitraumes 2012-2021 insgesamt 8 Gemeinden
(=16%) durchgéngig eine Liquiditatskreditbelastung von tber 1.000 € pro Einwohner aus. Das
maRgebliche Kriterium in den Leitsatzen 3 und 4 des unter lll. angefiihrten Urteils wére demnach
in 2020 nicht erfiillt. Allerdings haben in dem Zehnjahreszeitraum weitere 5 Gemeinden Uber
mehr als 5 Jahre eine Liquiditatskreditbelastung von tber 1.000 € je Einwohner. In dem
Zehnjahreszeitraum weisen dariiber hinaus alle Gemeinden lberwiegend negative ordentliche
Ergebnisse aus, davon 6 Gemeinden Uber den gesamten Zeitraum. Zu beachten ist hierbei
allerdings, dass bei vielen Gemeinden noch in gréRerem Umfang Jahresabschliisse ausstehen
und die Finanzdaten auf Planzahlen oder vorlaufigen Ergebnissen basieren.

In den Haushaltsplanen 2020 und 2021 sind die ordentlichen Ergebnisse bei 36 bzw. 41 von 50
Gemeinden negativ.

Die Liquiditatskredite des Landkreis Kaiserslautern betragen seit 2009 durchgéngig tber 1.000 €
pro Einwohner (1.534,57 € nach dem vorlaufigen Ergebnis 31.12.2020). Weiterhin wurden seit
2009 beim Landkreis auch durchgéngig negative ordentliche Ergebnisse erzielt. In den Jahren
2019 und 2020 zeichnet sich nach den vorlaufigen Jahresergebnissen ein positives Ergebnis in
der Ergebnisrechnung ab. Auf das Eckdatenpapier zum Haushaltsplan 2022 wird verwiesen.

V. Stellungnahmen der kreisangehdrigen Kommunen zur Kreisumlagegestaltung
2022

Den kreisangehdrigen Kommunen wurde mit Schreiben vom 28.10.2021 (wie in den Vorjahren)
die Moglichkeit eingeraumt, hinsichtlich der Kreisumlagegestaltung 2022 eine Stellungnahme
abzugeben. Die abgegebenen Stellungnahmen sind in der Anlage 6 zusammengefasst und
einsehbar.

VL. Haushaltsrundschreiben vom 02.11.2021
Das Ministerium des Innern (Mdl) fuhrt im Haushaltsrundschreiben vom 02.11.2021 an, dass eine

Verlangerung des Schreibens des Mdl vom 22.04.2020 ,Hinweise zur Anwendung des
kommunalen Haushaltsrechts im Rahmen der Auswirkungen der Corona-Pandemie* zum



gegenwartigen Zeitpunkt nicht angezeigt ist.

Diese Beschlussvorlage mit Anlagen dient dem Kreistag fiir die Beurteilung und Abwégung der
Finanzlage von Landkreis und kreisangehoérigen Kommunen und letztlich als Entscheidungshilfe
fur die Festsetzung des Kreisumlagesatzes 2022.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag nimmt die Informationen zur Erfilllung der Ermittlungs- und Abwéagungspflichten bei
der Festsetzung des Kreisumlagesatzes fiir das Haushaltsjahr 2022 zur Kenntnis.

Im Auftrag:

Thomas Lauer

Anlage 1_Kreisumlageaufkommen 2001-2021

Anlage 2_Kreisumlage vorlaufig 2022_42,25

Anlage 3_Vergleich Kreisumlage 2021-2022

Anlage 4_Finanzdaten Auszug HH

Anlage 5_Finanzdaten Vorlaufige Kreisumlagefestsetzung
Anlage 6_Stellungnahmen der kreisangehdérigen Kommunen
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Kreisumlage fir das Haushaltsjahr 2022

- vorlaufige Festsetzung -

Lfd. Verbandsgemeinde Steuerkraftzahlen Steuerkraft-  Schlissel-  Schlissel- Umlage- Kreisumlage  Kreisumlage
Nr. Gemeinde / Stadt GrundSt = GrundSt GewerbeSt Gew.St.komp. EinkommenSt- UmsatzSt-  Ausgleichs- messzahl zuweisung  zuweisung grundlagen 2022 2022
’ A B Anteil Anteil leistungen insgesamt A B2 insgesamt 42,25 42,25
(Sp. 10-12) (abgerundet)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 " 12 13 14
EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO
1 [VG Bruchmiihlbach-Miesau 1.690.822 1.690.822 714.372,30 714.372
2 |Bruchmiihlbach-M. 12.474 791.265| 1.460.425 109.847 2.815.597 328.284 295.906 5.813.798| 1.466.492 482.857 7.763.147 3.279.929,61 3.279.929
3 |Gerhardsbrunn 6:717 11.738 -686 2.234 96.519 731 10.158 127.411 26.634 4.381 158.426 66.934,99 66.934
4 |Lambsborn 2.427 63.959 36.132 18.648 375.660 12.221 39.488 548.535 108.726 10.403 667.664 282.088,04 282.088
5 |Langwieden 3.534 20.615 18.513 0 140.809 3.471 14.819 201.761 46.579 4.380 252.720 106.774,20 106.774
6 [Martinshéhe 10.554 104.193 120.975 1.601 683.538 49.256 71.822 1.041.939 338.868 17.522 1.398.329 590.794,00 590.
7 |VG Enkenbach-Alsenborn 2.498.247 2.498.247 1.055.509,36 1.058.5
8 |Enkenbach-Alsenb. 17.229 1.113.633| 1.911.291 -178.649 3.419.641 507.732 359.365 7.150.242 0 377.451 7.527.693 3.180.450,29 3.180.450
9 |Fischbach 7.023 106.401 251.529 0 355.870 24.252 37.387 782.462 0 7.666 790.128 333.829,08 333.
10 |Frankenstein 1.626 120.680 68.459 4.422 408.963 7.958 43.016 655.124 228.760 1.095 884.979 373.903,63 373.958
11 |Hochspeyer 5.067 613.299 379.517 80.573 2.239.570 81.148 235.429 3.634.603 709.485 200.042 4.544.130 1.919.894,93 1.919.894
12 |Mehlingen 16.011 552.851] 1.592.801 0 1.899.470 158.736 199.728 4.419.597 0 63.517 4.483.114 1.894.115,67 1.894.14
13 |Neuhemsbach 3.798 116.457 {r.52r -22.971 451.862 8.597 47.470 682.740 180.850 6.571 870.161 367.643,02 367.642
14 [Waldleiningen 4.713 43.712 34.313 1.257 161.207 1.564 16.991 263.757 124.627 548 388.932 164.323,77 164.
15 |Sembach 4.560 325.810 302.785 332.016 558.866 236.997 58.697 1.819.731 0 39.424 1.859.155 785.492,99 785.492
16 |VG Landstuhl 3.538.846 3.538.846 1.495.162,44 1.495.162
17 |Bann 2.918 233.982 254.646 -14.174 1.065.245 28.430 111.934 1.682.981 402.702 9i.771 2.177.454 919.974,32 919.974
18 |Haupstuhl 1.325 113.468 172.820 8.738 497.994 36.056 52.416 882.817 216.975 43.804 1.143.596 483.169,31 483.169
19 [Kindsbach 1.345 339.625 884.194 32.027 1.153.909 156.854 121.250 2.689.204 0 101.298 2.790.502 1.178.987,10 1.178.987
20 |Krickenbach 3.105 166.554 127.007 2.297 587.211 21.521 61.819 969.514 148.948 22.121 1.140.583 481.896,32 481.896
21 |Landstuhl, Stadt 3.109 1.297.254| 5.581.726 -826.205 3.032.783| 1.399.766 318.904| 10.807.337 0| 1.006.870| 11.814.207| 4.991.502,46 4.991.502
22 |Linden 1.260 100.620 414.544 0 509.919 21.702 53.541 1.101.586 0 18.617 1.120.203 473.285,77 473.285
23 [Mittelbrunn 5.311 74.989 392.632 0 336.347 38.702 35.324 883.305 0 21.902 905.207 382.449,96 382.449
24 |Oberarmbach 2.698 40.358 144.881 0 227.930 5.735 23.954 445.556 0 26.282 471.838 199.351,56 199.351
25 |Queidersbach 4.253 350.805 484.558 -21.635 1.347.489 62.919 141.658 2.370.047 240.326 375.352 2.985.725 1.261.468,81 1.261.468
26 |Stelzenberg 1.542 168.963 69.764 10.544 644.094 8.534 67.813 971.254 181.754 12.046 1.165.054 492.235,32 492.235
27 |Trippstadt 9.584 450.627 401.437 23.097 1.616.239 77.586 169.852 2.748.422 0 22.449 2.770.871 1.170.693,00 1.170.692
28 |Schopp 2.181 187.823 366.915 0 772.891 57.922 81.205 1.468.937 0 24.092 1.493.029 630.804,75 630.804




Lfd. Verbandsgemeinde Steuerkraftzahlen Steuerkraft-  Schlissel-  Schlussel- Umlage- Kreisumlage  Kreisumlage

Nr. Gemeinde / Stadt GrundSt GrundSt GewerbeSt Gew.St.komp. EinkommenSt- UmsatzSt-  Ausgleichs- messzahl zuweisung  zuweisung grundlagen 2022 2022

A B Anteil Anteil leistungen insgesamt A B2 insgesamt 42,25 42,25
(Sp. 10-12) (abgerundet)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14

EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO EURO
29 |VG Otterbach-Otterberg 2.619.822 2.619.822 1.106.874,80 1.106.874
30 |Frankelbach 1.095 31.817 53.875 -4.353 149.242 8.530 15.646 255.852 24.231 1.643 281.726 119.029,24 119.029
31 [Heiligenmoschel 9.671 83.014 64.088 0 314.991 5.538 33.127 510.429 42.269 13.689 566.387 239.298,51 239.298
32 |Hirschhorn/Pfalz 1.198 99.388 75.251 0 333.814 5.880 35.069 550.600 169.211 14.784 734.595 310.366,39 310.366
33 |Katzweiler 10.293 258.417 250.687 0 843.567 32.656 88.544 1.484.164 292.491 32.306 1.808.961 764.286,02 764.286
34 [Mehlbach 4.296 165.128 45.966 -9.689 533.774 3.922 56.119 799.516 205.987 20.260 1.025.763 433.384,87 433.384
35 |Niederkirchen 25.690 239.388 233.201 0 842.631 36.670 88.531 1.466.111 290.013 15.879 1.772.003 748.671,27 748.671
36 |Olsbriicken 2.391 137.171 105.664 0 482.525 15.640 50.659 794.050 178.776 8.761 981.587 414.720,51 414.720
37 |Otterbach 3.152 603.363 556.637 37.198 2.012.011 133.921 211.364 3.557.646 255.209 285.096 4.097.951 1.731.384,30 1.731.384
38 |Otterberg 13.317 869.523| 1.757.090 87.635 2.608.897 194.389 274.086 5.804.937 0 315.760 6.120.697| 2.585.994,48 2.585.994
39 [Schallodenbach 7.339 107.326 42.175 -3.874 362.469 6.700 38.061 560.196 261.378 11.499 833.073 351.973,34 351.973
40 |Schneckenhausen 3.563 75.535 47.503 -7.798 299.176 3.722 31.492 453.193 63.092 7.666 523.951 221.369,30 221.369
41 [Sulzbachtal 2.180 52.241 11.776 -2.822 198.226 1.449 20.849 283.899 119.422 5.476 408.797 172.716,73 172.716
42 |VG Ramstein-Miesenbach 2.783.327| 2.783.327| 1.175.955,66 1.175.955
43 |Hutschenhausen 15.381 391.415 381.678 -13.266 1.687.001 58.219 177.340 2.694.768 966.851 231.618 3.893.237|  1.644.892,63 1.644.892
44 |Kottweiler-Schw. 4.467 123.147 81.447 9.478 598.826 8.661 63.018 889.044 273.302 60.779 1.223.125 516.770,31 516.770
45 |Niedermohr 7.332 145.657 115.843 -15.276 657.183 11.247 69.097 991.083 386.919 86.515 1.464.517 618.758,43 618.758
46 |Ramstein-M., Stadt 8.934 1.656.308| 4.718.578 0 3.037.042 773.654 319.286( 10.513.802 0] 1.247.250( 11.761.052] 4.969.044,47 4.969.044
47 |Steinwenden 8.133 254.748 249.513 89.272 1.154.575 111.354 121.246 1.988.841 267.683 140.723 2.397.247| 1.012.836,86 1.012.836
48 [VG Weilerbach 1.938.173 1.938.173 818.878,09 818.878
49 |Erzenhausen 3.348 116.570 85.325 9.191 443.953 4.899 46.663 709.949 15.462 49.280 774.691 327.306,95 327.306
50 |Eulenbis 3.492 71.840 12.500 281 250.142 4.269 26.304 368.828 100.776 22.998 492.602 208.124,35 208.124
51 |Kollweiler 4.092 BT LT 33.073 0 276.594 5.970 29.059 416.565 78.249 39.424 534.238 225.715,56 225.715
52 |Mackenbach 2.262 287.029 166.053 -6.032 911.058 28.587 95.744 1.484.701 418.933 234.356 2.137.990 903.300,78 903.300
53 [Rodenbach 6.282 580.273| 1.133.848 0 1.682.194 126.150 176.831 3.705.578 0 151.674 3.857.252| 1.629.688,97 1.629.688
54 [Schwedelbach 6.603 204.779 16.097 32.360 545.497 7.814 57.265 870.415 116.407 95.275 1.082.097 457.185,98 457.185
55 |Weilerbach 9.801 857.779| 83.366.921 -472.798 2.124.664 363.181 223.102 6.472.650 0 571.287 7.043.937] 2.976.063,38 2.976.063
56 [Reichenbach-St. 8.730 146.040 66.888 16.253 642.881 18.198 67.516 966.506 351.757 90.895 1.409.158 595.369,26 595.369
[Summe [ 307.406] 15.135.354] 29.220.382] -690.573| 48.392.556| 5.304.894| 5.085.964] 102.755.983] 9.300.144] 21.806.591] 133.862.718] 56.556.998,36] 56.556.970|




Entwicklung des Kreisumlaqea:[leEs ZQ/ZOZJeQrtsqemeinde/Verbandsqemeinde

Kreisumlagesatz Landesdurchschnitt

Vergleich Kreisumlageaufkommen

2010/41,15%
2013/43,26 %
2016 /43,65%
2019/42,68%
2021

Quelle: HH-Umfrage

2011/41,94

2014 /43,32%
2017 /44,07%
2020/ 43,69%

noch keine Angaben

LKT vom 13.09.2021

2012/ 42,45%
2015/43,55%
2018/ 43,60%

Kreisumlagesatz LK KL
2021 2022 Mehr-/Minderaufkommen
42,25% 42,25% 1.878.146
Festsetzung 42,25% | Planung 42,25%
Umlage 2021 Umlage 2022 Abweichung
* HH-Umfrage LKT vom 07.02.2019
1 VG Bruchmiihlbach-Miesau 723.149 714.372 -8.777
2 Bruchmiihlbach-M. 3.226.957 3.279.929 52.972
3 Gerhardsbrunn 66.467 66.934 467
4 Lambsborn 278.840 282.088 3.248
5 Langwieden 107.447 106.774 -673
6 Martinshdhe 595.483 590.794 -4.689
42.548
7 VG Enkenbach-Alsenborn 1.055.260 1.055.509 249
8 Enkenbach-Alsenb. 3.224.005 3.180.450 -43.555
9 Fischbach 344.520 333.829 -10.691
10 Frankenstein 368.505 373.903 5.398
11 Hochspeyer 1.875.200 1.919.894 44.694
12 Mehlingen 1.621.040 1.894.115 273.075
13 Neuhemsbach 346.282 367.643 21.361
14 Waldleiningen 157.733 164.323 6.590
15 Sembach 871.323 785.492 -85.831
211.290
16 VG Landstuhl 1.602.359 1.495.162 -107.197
17 Bann 899.841 919.974 20.133
18 Hauptstuhl 473.429 483.169 9.740
19 Kindsbach 1.147.324 1.178.987 31.663
20 Krickenbach 473.775 481.896 8.121
21 Landstuhl, Stadt 4.482.594 4.991.502 508.908
22 Linden 443.805 473.285 29.480
23 Mittelbrunn 453.634 382.449 -71.185
24 Oberarnbach 171.908 199.351 27.443
25 Queidersbach 1.250.379 1.261.468 11.089
26 Stelzenberg 479.157 492.235 13.078
27 Trippstadt 1.106.964 1.170.692 63.728
28 Schopp 584.031 630.804 46.773
591.774
29 VG Otterbach-Otterberg 1.179.044 1.106.874 -72.170
30 Frankelbach 124.248 119.029 -5.219
31 Heiligenmoschel 241.640 239.298 -2.342
32 Hirschhorn/Pfalz 297.140 310.366 13.226
33 Katzweiler 753.472 764.286 10.814
34 Mehlbach 424.977 433.384 8.407
35 Niederkirchen 726.516 748.671 22.155
36 Olsbriicken 407.507 414.720 7.213
37 Otterbach 1.697.032 1.731.384 34.352
38 Otterberg, Stadt 2.200.091 2.585.994 385.903
39 Schallodenbach 353.511 351.973 -1.538
40 Schneckenhausen 221.711 221.369 -342
41 Sulzbachtal 170.621 172.716 2.095
402.554
42 VG Ramstein-Miesenbach 1.260.445 1.175.955 -84.490
43 Hiitschenhausen 1.614.371 1.644.892 30.521
44 Kottweiler-Schw. 497.512 516.770 19.258
45 Niedermohr 600.675 618.758 18.083
46 Ramstein-M., Stadt 4.572.404 4.969.044 396.640
47 Steinwenden 1.011.865 1.012.836 971
380.983




48 VG Weilerbach 912.890 818.878 -94.012
49 Erzenhausen 323.155 327.306 4.151
50 Eulenbis 200.144 208.124 7.980
51 Kollweiler 223.540 225.715 2.175
52 Mackenbach 882.185 903.300 21.115
53 Rodenbach 1.593.219 1.629.688 36.469
54 Schwedelbach 458.089 457.185 -904
55 Weilerbach 2.716.906 2.976.063 259.157
56 Reichenbach-St. 582.503 595.369 12.866
248.997
[Summe | 54.678.824| 56.556.970
Verénderungen bei den einzelnen Umlagegrundlagen
GrundSt A GundSt B GewerbeSt+ Komp. EinkSt-Anteil UmsatzSt-Ant.
2021 307.020 14.754.291 25.420.727 46.176.445 5.018.259
2022 307.406 15.135.354 28.529.809 48.392.556 5.304.894
Differenz 386 381.063 3.109.082 2.216.111 286.635
Ausgl.leist. Steuerkraftmesszahl Schlzuw A Schlzuw B2 Umlagegrund|.
2021 4.728.785 96.405.527 10.268.331 22.743.542 129.417.400
2022 5.085.964 102.755.983 9.300.144 21.806.591 133.862.718
Differenz 357.179 6.350.456 -968.187 -936.951 4.445.318
Kreisumlageaufkommen
2021 54.678.824 | 1% Umlage = 1.338.627 € |
2022 56.556.970 Vorjahr: 1.294.174 €
Differenz 1.878.146 Mehr Anstieg Umlagegrundlagen = 1.878.146 €|




) TOP O 10 -
Ubersichten zu Finanzdaten
der Orts- und
Verbandsgemeinden

e Freie Finanzspitzen und Jahres-
ergebnisse Ergebnishaushalt
gemal3 Haushaltsplan / Hebesatze

e Entwicklung der Steuerkraftmess-
zahl der Ortsgemeinden gem. § 13
LFAG

e Entwicklung der Gemeinde-
bilanzen

e Umlageanspannung



Freie Finanzspitze. Jahresergebnis und Hebeséatze
2009 2010
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 269/317/352 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 269/317/352
Gebietskorperschaft Ifd. Nr. 3 e Ifd. Nr. 3 gem. §2
t:is Musters | neg. Abs‘. 1 Fehl- - G des Musters | neg. Absi 1 Fehl- B .
zu § 103 | Saldo betrags- Grundsteuer 14zu § 103 | Saldo betrags- Grundsteuer
Abs.2Satz3 | FH Nr. 91 quote | ° - | Abs.2Sa1z3| FH N ot quote: | ° &
GemO GemHVO GemO GemHVO
in Euro % in Euro %. A B in Euro % _in Euro %o A B
VG Bruchmiihlbach-M. -759.000; 9,35 -958.424 : 18,17] 43 -950.851§ 10,77; -1.058.474 19,25 43
Bruchmiihlbach-Miesau -1.798.000: 17,60: -1.872.476: 22,97 280 320 ;352 | -1.813.417: 1847 -1.772.059: 22,13 280 i 320 : 352
Gerhardsbrunn 6.520 -7.353 3,80 269 i 317 ;352 -7.920% 6,36 -22.980 13,21 269 | 317 i 352
Lambsborn -262.934 i 35,84 -301.416 36,78 280 i 320 i352 -379.137 § 55,62 -421.051 54,02 280 320 i 352
Langwieden -78.503 34,11 -103.142 : 45,58 280 i 320 i 352 -79.617 i 48,21 -97.775: 54,97 280 i 320 : 352
Martinshéhe -185.310: 11,03 -338.160 i 23,33 280 i 320 i 352 -244.747 % 16,76 -426.819i 30,92 280 i 320 i 352
VG Enkenbach-Alsenb. -168.238¢ 241 -406.755 6,05] 39 3.150 -252.897 3,64] 39
Enkenbach-Alsenborn -1,132.747 i 14,68; -1.821.347: 28,28 260 i 290 i 330 -888.446 i 11,93 -787.149: 12,29 260 i 290 i 352
Mehlingen 8.579 7.268 269 : 317 ; 352 -537.192 ¢ 19,36 -539.600; 19,45 269 i 317 i 352
Neuhemsbach -125.832 ¢ 20,87 -219.967 36,08 269 | 317 ; 352 -110.144§ 19,12 -111.692F 20,41 269 { 317 § 352
Sembach 987.824 766.169 269 i 317 i 352 -906.479 i 52,73 -909.631 51,72 269 i 317 i 352
VG Hochspeyer -654.842 ¢ 14,00 -591.047 ¢  17,41}46,16 -1,064.558 i 26,37i -1.136.855: 34,44] 46,2
Fischbach -314.967 ;39,36 -394.875: 53,69 280 : 320 i 352 -277.649 : 38,84 -359.815: 55,49 280 i 320 : 352
Frankenstein -1.057.214  134,82; -1.070.040 : 131,26 280 i 320 i 352 -867.431 110,12 -887.735: 97,95 280 i 320 ; 352
Hochspeyer -2.624.303: 73,12; -2.560.365: 75,58 280 i 320 i 352 | -2.541.031: 66,61: -2.490.013: 66,11 280 i 320 : 352
Waldleiningen -204.450; 63,85 -192.536 ; 62,24 280 i 320 i 352 -299.992 { 107,51 -296.006 ; 101,94 280 i 320 ; 352
VG Kaiserslautern-Siid 31.214 -116.231 2,31} 38,5 : + Sonderumlage -138.300 -293.115 5,78] 38,5 : + Sonderumlage
Krickenbach -79.466 i 4,86 -92.020 9,53 280 ;i 320 i 352 -155.635 i 14,65 -156.235: 17,55 280 i 320 ; 352
Linden -126.780 9,26 -137.232 14,89 280 i 320 : 352 -117.320 i 8,51 -135.639 14,02 280 | 320 i 352
Queidersbach 53.851 -29.391 1,21 269 i 317 i 352 -235.255 8,14 -274.094 12,07| 269 i 317 i 352
Stelzenberg -68.370: 5,90 -84.223 9,15 280 : 320 i 352 -151.805: 15,42 -171.035: 19,17 280 § 320 ; 352
Trippstadt -188.960 4,55 -182.497 6,91 269 i 317 i 352 -627.625§ 23,28 -613.140¢ 23,68 269 i 317 i 352
Schopp -222.138: 15,85 -270.704 19,67 280 i 320 : 352 -256.649 § 18,39; -298.814: 21,63 280 : 320 ; 352
VG Landstuhl 101.795 -96.750 0,88] 45 -1.716.900 i 10,30: -1.892.450: 18,77| 45
Bann -162.754: 6,73 -277.300 16,83 269 ; 317 i 352 -300.150 ;§ 16,95 -421.480: 27,69 269 : 317 ; 352
Hauptstuhl -14.146¢ 0,52 -96.460 8,28 269 § 317 i 352 31.380 -23.040 1,88 269 i 317 { 352
Kindsbach -474.690 i 18,05 -664.480: 29,58 269 ; 317 ; 352 -481.680 ; 19,04 -644.320;: 28,57 269 ; 317 : 352
Landstuhl, Sickingenst. -1.339.551 { 12,00i -1.946.650 18,68 269 i 317 §352 | -1.667.450% 17,60i -2.668.200: 28,58 269 { 317 ;i 352
Mittelbrunn -1.377.330: 106,61; -1.286.560 : 99,49 269 ; 317 ; 352 (-102.070); 6,42 4.440 269 ; 317 i 352
Oberarnbach -14.755 1,99 -33.050 8,75 269 : 317 i 352 -63.940 ¢ 19,59 -86.550 : 28,36 269 i 317 : 352
VG Otterbach -213.244: 1,40 -359.126 7,69] 43 -602.640 ; 10,79 -703.620: 16,46] 43
Frankelbach -1.617 5.029 280 i 320 i 352 -85.803 i 38,02 -95.601 39,16 280 i 320 i 352
Hirschhorn/Pfalz -160.607 i 16,94 -149.408 19,00 280 i 320 : 352 -277.820 i 40,34 -263.580: 41,65 280 : 320 : 352
Katzweiler -218.768 ¢ 13,05 -265.728 16,56/ 280 i 320 i 352 -209.427 § 13,21 -274.065 18,52 280 i 320 i 352
Mehlbach -246.935: 17,62 -231.911 19,55 280 i 320 i 352 -219.207 § 16,72 -207.157: 17,73 280 i 320 i 352
Olsbriicken -136.372: 14,56 -147.030 17,69 280 i 320 : 352 -287.236 ¢ 40,09 -307.720 ¢ 44,55 280 i 320 i 352
Otterbach -277.309¢ 6,57 -274.884 8,93 280 i 320 : 355 -361.941 9,29 -367.061 12,54 280 : 320 : 355
Sulzbachtal -70.003{ 14,30 -67.111 18,56 280 320 : 352 -563.771 7,09 -46.846 12,10 280 i 320 ; 352
VG Otterberg 0 0,00 -50.384 1,14} 42,2 -216.416: 0,95; -418.696 9,58] 42
Heiligenmoschel -20.760% 2,29 -72.515 11,86 280 i 320 i 352 -52.786: 8,72 -89.677 15,37 280 i 320 : 352
Niederkirchen -272.861i 15,04 -412.549: 22,22 280 i 320 : 360 -161.265: 7,99 -331.741 17,60 280 : 320 i 360
Otterberg, St. -518.332: 8,47 -923.285: 20,20 290 i 330 i 360 -443.591 6,34 -824.024 16,16 290 i 330 ; 360
Schallodenbach -146.146§ 25,20 -198.023: 31,77 280 i 320 i 360 -84.422 ; 13,49 -142.573: 22,50 280 § 320 i 360
Schneckenhausen -65.355{ 13,95 -114.790; 27,00 280 : 320 : 352 5.831 -18.773 3,69 280 : 320 : 352
VG Ramstein-Miesenb. -467.942 2,79 -791.311 7,15] 43 i+ Sonderumlage -492,156 3,44: -898.948 8,35] 43 : + Sonderumlage
Hiitschenhausen -313.634: 6,06 -707.277 : 20,14 280 i 320 : 352 -343.527 i 6,70 -690.076 : 20,29 280 i 320 : 352
Kottweiler-Schwanden -15.048 -103.918 7,82 280 i 320 i 352 -268.542 1 20,78 -381.451 30,71 280 i 320 : 352
Niedermohr -36.420¢ 1,38 -354.977 : 25,02 269 i 317 i 352 -50.329 2,13 -302.881 22,18 269 : 317 { 352
Ramstein-Miesenb., St. -904.050§ 7,76: -1.339.563 12,27 280 i 320 i 352 201.711 -1.848.691 17,33 280 i 320 i 352
Steinwenden -359.500; 17,10 -584.806 : 32,85 280 : 320 ; 352 -55.250 -251.129: 12,43 280 i 320 ;: 352
VG Weilerbach 569.710 38.613 30 186.400 -299.323 4,78] 30
Erzenhausen 16.535 -6.717 1,16 269 i 317 i 352 30.421 0 269 i 317 i 352
Eulenbis -38.075i 8,31 -67.651 12,99 269 | 317 i 352 -43.855§ 9,73 -72.071 13,80 269 | 317 i 352
Kollweiler 19.015 0 269 : 317 i 352 -26.557 ¢ 2,61 -39.705 7,92 269 | 317 : 352
Mackenbach -189.249: 5,69 -108.385 9,12 269 § 317 i 352 -151.460; 847 -269.909 13,87 269 § 317 § 352
Rodenbach -146.150: 4,44 -301.428 9,96/ 269 ;: 317 : 330 -238.079: 8,31 -376.875 13,56 269 i 317 i 330
Schwedelbach 83.560 51.292 269 i 317 i 330 14.184 -17.564 1,89 269 { 317 i 330
Weilerbach 90 -407.752 6,14 260 i 300 i 330 -610.100; 12,17 -992.397: 18,43 260 i 300 i 330
Reichenbach-Steegen -84.350: 5,24 -167.695 11,41 269 { 317 § 352 -59.815¢ 5,55 -164.765: 10,84 269 { 317 § 352
-16.459.314 -23.491.304 -21.804.238 -29.941.142
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2011 2012
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 285/338/352 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 285/338/352
Gebietskorperschaft Ifd. Nr. 3 - Ifd. Nr. 3 _—
des Musters | neg. g Abs.,. 1 Fehl- i _ des Musters | neg. g Abs.. 1 Fehl- Ui G
14zu § 103 | Saldo betrags- Grundsteuer 14zu§103 | Saldo betrags- Grundsteuer
Abs.2Satz3| FH Ne oF quote e B Abs.2Satz3| FH Nr 91 quote e &
GemO GemHVO GemO GemHVO
in Euro % in Euro % A B in Euro % mjgo %o A B
VG Bruchmiihlbach-M. -823.737 9,15 -796.027 13,85] 43 -1,083.180 i 12,22 -884.833 14,95 44
Bruchmiihlbach-Mi 1 -2.024.276 : 21,83: -2.070.474 26,84 285 i 338 i 352 -1.431.356¢ 11,20: -1.517.573 16,71 285 : 380 i 352
Gerhardsbrunn -15.482% 13,09 -28.694 19,02 269 §317 i 352 -28.965: 22,73 -38.245 23,82 269 317 § 352
Lambsborn -119.474 i 13,07 -158.709 17,48 285 i338 i 352 -63.292 4,67 -92.313 9,42 285 : 360 i 352
Langwieden -79.256 i 46,64; -91.562 50,50 285 338 : 352 -84.315: 42,20 -95.435 46,97 285 : 390 : 352
Martinshéhe -219.982: 14,77 -401.144 28,91 285 i 338 i 352 -269.802 ¢ 16,95 -435.281 30,00 285 i 360 : 380
VG Enkenbach-Alsenb. -477.226 7,94 -530.701 8,82 39 -235.171 3,36 -998.718 15,10 39
Enkenbach-Alsenborn -457.646 3,30 -292.511 4,00 285 i 338 i 352 -4.551.417 ; 52,37; -2.205.824 25,74 285 : 338 : 352
Mehlingen -295.678: 10,37 -303.793 10,66 285 i 338 i 352 1.019.256 592.241 285 : 338 i 352
Neuhemsbach 380 2.080 285 | 338 i 352 49.973 -51.296 7,62 285 : 338 ; 352
Sembach -427.061: 28,82 -461.784 31,00 285 i 338 i 352 734.733 424.339 285 i 338 i 352
VG Hochspeyer -1.315.036 § 33,97: -1.404.970 42,35] 46,2 -742.989i 12,63: -1.097.643 28,84] 47,5
Fischbach -220.580 : 27,60 -299.680 43,18} 296 i 350 i 385 -160.500 ¢ 14,87 -229.669 28,50 296 i 350 i 385
Frankenstein -910.847 : 127,70 -927.685: 112,60 296 {343 i 352 -1.014.305i 134,11; -1.042.055: 118,70 296 454 : 360
Hochspeyer -2.429.316: 63,19 -2.421.981 62,88 290 : 350 : 365 -2.442.950 ¢ 56,20: -2.467.674 57,47 290 390 : 380
Waldleiningen -292.808 103,85 -291.757 98,90 296 | 343 i 352 -227.500¢ 84,15 -224.030 81,15 450 : 450 i 388
VG Kaiserslautern-Siid -183.915 -227.555 4,51 39,0 : + Sonderumlage -64.365 -271.805 5,21}39,0 : + Sonderumlage
Krickenbach -153.875: 13,79 -162.850 17,37| 285 338 i 352 -209.575i 19,30 -209.475 21,47 290 £ 340 i 360
Linden -307.090 ;: 38,84 -319.962 41,27 280 i 320 ; 352 -196.395: 17,75 -206.940 22,12 290 : 345 ; 360
Queidersbach -254.940 8,75 -296.041 12,85 285 {338 i 352 -72.075 -90.150 3,36 285 i 338 : 352
Stelzenberg -186.295: 19,42 -214.005 23,21 285 338 i 352 31.450 785 295 : 350 : 380
Trippstadt -635.485% 22,79 -621.001 23,34 269 i 317 i 352 -406.845i 12,09 -385.990 13,33] 285 i 338 i 352
Schopp -302.734 ; 22,67 -341.389 24,87 285 ;338 i 352 -199.790; 12,83 -267.010 17,45 285 : 338 : 360
VG Landstuhl -2.347.850¢ 16,46 -2.620.850 25,35 45 -943.550 -973.000 8,60] 45
Bann -215.540: 10,15 -330.820 20,07 285 338 i 352 -28.850 -147.060 7,76 300 : 355 i 360
Hauptstuhl -153.490 ¢ 13,99 -204.520 18,86 285 i 338 i 352 -202.220% 13,40 -215.900 17,59 295 § 350 i 360
Kindsbach -212.960 5,23 -371.960 14,81 285 : 338 : 352 -351.260: 10,95 -485.280 19,93 290 : 350 : 360
Landstuhl, Sickingenst. -1.678.700 ¢ 14,03 -2.268.050 21,64 285 i 338 i 352 -2.428.350% 19,96 -2.890.700 26,19 310 i 365 i 360
Mittelbrunn 225.090 248.350 285 i 338 ; 352 -529.850 ; 47,53 -507.710 41,75 285 : 338 ; 352
Oberarnbach -48.810¢ 16,45 -73.930 24,84 285 {338 i 352 14.970 3.480 285 338 i 352
VG Otterbach -717.221: 13,02 -767.283 17,47 44 -242.017 1,01 -318.491 6,65] 45
Frankelbach ' 299.751 -9.526 1,32 290 i 345 i 352 -189.326 i 40,18 98.147 290 i 360 : 355
Hirschhorn/Pfalz -229.250 ¢ 27,65 -204.209 29,90 285 i 340 i 352 -147.708 10,90 -122.873 14,19 285 i 370 i 355
Katzweiler 40.299 -23.705 1.35 285 i 338 i 352 -272.585: 13,96 -294.289 16,26 285 : 360 : 355
Mehlbach -287.039 ¢ 23,95 .. -285.396 25,03 285 i 338 i 352 -227.697 i 15,39 -238.143 18,21 285 : 370 i 360
Olsbriicken -226.599: 28,24 -244.419 31,88 285 i 340 : 352 -203.257 ¢ 20,67 -222.258 24,75 285 : 350 i 355
Otterbach -378.744 ¢ 10,54 -396.477 13,67 285 i 340 i 355 -356.698 9,13 -412.204 12,52 285 : 360 i 360
Sulzbachtal -120.467 § 35,42 -111.347 37,43 285 ;338 i 352 -94.240§ 14,92 -89.310 19,55| 295 ; 370 i 370
VG Otterberg -306.643 2,90 -356.519 8,27 42 -195,987 -266.814 599 41
Heiligenmoschel -62.779: 11,83 -112.284 21,96 280 i 320 i 352 8.978 -47.475 7,77, 290 {360 i 360
Niederkirchen -135.988 6,14 -314.212 16,50 280 i 320 : 360 45.476 -132.000 5,81 290 340 : 360
Otterberg, St. -642.136 ¢ 10,37 -944.782 18,64 290 330 i 360 -137.276 -522.257 9,37 300 : 360 : 365
Schallodenbach -47.024 6,45 -99.835 15,39 280 i 320 ; 360 -42.970 4,91 -101.360 13,84 290 ; 360 i 360
Schneckenhausen 87.371 66.295 280 {320 : 352 38.366 290 i 360 ; 360
VG Ramstein-Miesenb. -924.730 8,19: -1.493.639 14,87} 43 : + Sonderumlage -401.107 2,35 -653.461 6,00] 43 :+ Sonderumlage
Hitschenhausen -667.341: 17,50 -939.152 28,26 285 i 338 : 352 -596.461: 12,72 -863.369 22,44 285 338 i 352
Kottweiler-Schwanden -86.013 4,37 -331.097 24,14 285 i 338 i 352 -414.454 0,80 -202.299 13,38 285 i 338 i 352
Niedermohr -145.987 9,89 -405.286 29,37 285 i 338 i 352 -113.525 6,74 -342.115 23,00 285 : 338 : 352
Ramstein-Miesenb., St. 1.000.904 -1.458.374¢ 11,39 285 i 338 i 352 -84.636 -1.567.629 12,48 285 ;338 i 352
Steinwenden -56.774 -347.352 17,29 285 : 338 : 352 -193.592 6,39 -372.399 18,26 285 : 338 i 352
VG Weilerbach 1.420 -463.184 7,05 32 208.916 -323.545 4,70] 32
Erzenhausen -19.706 3,92 -56.500 10,21 269 i 317 i 352 38.501 -13.892 2,05 285 {338 i 352
Eulenbis -16.203 3,47 -43.083 7,88 285 § 335 i 352 -25.216 5,20 -54.798 9,60 285 i 338 i 352
Kollweiler -29.410 2,27 -48.202 9,47 269 {317 i 352 -7.861 -28.496 5,26 269 317 i 352
Mackenbach -56.623 3,06 -190.113 9,37 285 i 338 i 352 -29.904 1,46 -220.848 9,80 285 338 i 352
Rodenbach -108.926 2,65 -263.307 8,47 285 : 338 : 352 -169.072 4,76 -338.077 10,98] 285 338 : 352
Schwedelbach -49.692 6,52 -116.465 13,27 269 i 317 i 330 -41.312 5,01 -119.273 12,19 285 i 338 i 352
Weilerbach -74.735 1.51 -345.352 6,44 260 ; 300 : 330 43.650 -257.378 4,07 268 : 313 ; 337
Reichenbach-Steegen -97.688 5,76 -171.330 11,05 285 {338 i 352 -139.260 9,06 -227.356 13,40] 285 338 i 352
-20.622.592 -28.760.110 -20.050.759 -25.265.126

Seite 2 von 7 Seiten



E i Hebesatze
2013 . 2014
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 285/338/352 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/365/365

Gebietskorperschaft

deslfti‘ll.u’:lrérss 14 fod, g:rl;]s' §12 Fahl; Um- Gew.- deslﬂus{éi 14 LS gzr:s; §12 Fehk- Um- Gew.-

2u§103Abs. 2| S3% | Nr.31 b::;‘?: lage | GOtV | T d2'§ 103 Abs. 2 ng" Nr. 31 "2:2?:‘ Jaigs || *Grnestetiet [

Satz 3 GemO GemHVO Saiz 3 GemO GemHVO
in Euro % in Euro % A B in Euro % in Egro % A B
VG Bruchmiihlbach-M. -1,107.862 i 13,31 -956.985 16,29 44 -767.954: 5,17 -1.168.528 19,14} 44,5
Bruchmihlbach-Miesau -1.233.483 8,51: -1.296.824 13,29 285 : 380 : 352 -1.394.287 : 10,48: -1.443.880 14,80 300 i 425 : 365
Gerhardsbrunn -12.865 8,53 -23.992 13,06 269 {317 § 352 -21.935 { 13,38 -22.403 10,84 269 i 317 i 352
Lambsborn -90.048 9,57 -46.235 4,44 285 i 360 i 352 -81.610% 9,91 -82.842 8,15 300 365 i 365
Langwieden -101.881 : 59,96 -106.130 59,58 285 : 390 : 352 -56.100 § 19,21 -48.397 17,80 300 : 390 : 365
Martinshéhe -317.990 i 20,09 -416.769 28,64 285 i 365 i 380 -280.005 § 15,33 -384.739 22,23 285 i 365 i 380
VG Enkenbach-Alsenb. -449.997 6,00 -430.939 5,60] 39 197.096 59.631 39
Enkenbach-Alsenborn -1.237.310 5,50: -2.394.925 26,20 285 i 338 i 352 -2,239.280 ; 23,54; -1.909.848 20,57 300 : 365 i 365
Mehlingen -52.344 1,44 -516.516 14,17 285 {338 i 352 -2.216.171 :90,66: -2.683.626 ; 109,40 300 : 365 i 365
Neuhemsbach -16.423 2,37 -104.347 15,97 285 i 338 i 352 -15.454: 2,36 -107.171 15,77 300 i 365 i 365
Sembach -53.284 1,48 -256.313 10,88 285 i 338 i 352 -730.130 i 34,41 -936.611 45,30 300 : 365 i 365
VG Hochspeyer -388.615 3,37 -675.965 16,79] 47,5 -258.460 -533.230 12,99] 47,5
Fischbach -161.579¢ 10,57 -234.849 19,45 350 {420 : 405 -355.220 : 38,33 -429.409 50,68 350 {420 i 405
Frankenstein -942.057 ¢ 92,31 -921.207 87,11 296 {454 i 360 -939.204 § 88,10 -937.330 84,60 450 i 454 : 395
Hochspeyer -1.763.804 ¢ 31,27: -1.699.804 33,25 450 : 450 § 400 -2.222.305 : 42,30: -2.135.405 42,90 450 : 450 : 400
Waldleiningen -137.923 i 33,88 -132.923 36,37 450. i 450 i 388 -106.550 21,48 -99.740 24,74 450 { 450 : 388
VG Kaiserslautern-Sid -24.530 4.900 40,0 : + Sonderumlage 65.875 15.870 40,0 i + Sonderumlage
Krickenbach -160.665: 12,19 -138.595 12,59 300 i 360 i 380 -162.120 ; 12,35 -165.050 15,65 330 i 390 : 400
Linden -115.855 6,17 -123.855 11,11 300 : 380 : 380 -185.940 ; 13,66 -200.145 18,57 300 : 380 : 380
Queidersbach -164.575 0,41 -161.485 5,87 290 {350 i 360 -166.610¢ 0,57 -167.765 6,10 290 i 350 i 360
Stelzenberg -153.225: 13,14 -179.925 17,63 295 i 350 : 380 33.295 190 300 : 365 : 380
Trippstadt -244.680 5,19 -245.410 7,68 300 § 348 i 365 -429.100 § 11,32 -421.875 12,89 300 i 365 i 365
Schopp -158.970 7,66 -194.380 12,19 285 § 338 ;i 360 -230.740 : 12,35 -269.750 16,59 300 : 365 : 365
VG Landstuhl -1.314.400 2,17: -1.125.050 9,65| 45 -1.253.550¢ 0,95 -685.000 5,48] 45
Bann -80.360 0,77 -194.100 10,39] 300 § 365 i 365 -120.670: 2,80 -236.170 11,72 300 : 365 : 365
Hauptstuhl -117.580 3,92 -136.950 9,69 300 {365 i 365 -148.354 i 2,81 -186.174 11,80 310 { 375 i 370
Kindsbach -215.700 4,74 -327.870 12,79 300 § 365 ; 365 -239.040: 5,23 -369.820 13,40 305 : 370 : 370
Landstuhl, Sickingenst. 83.350 -879.350 6,51 310 {392 i 373 -1.435.450¢ 8,17¢ -1.905.300 14,16 310 {392 : 373
Mittelbrunn -361.704 ; 60,42 -426.420 69,41 300 : 365 i 370 -380.719 : 37,77 -378.580 47,60 300 : 365 : 370
Oberarnbach -12.033 -32.660 8,03 285 :338 i 352 -30.245: 4,86 -49.540 11,59 300 § 365 : 365
VG Otterbach -45,598 -90.075 1,80] 45 509.371 558.184 45
Frankelbach -276.630 i 173,95 -288.194 § 153,47 290 { 360 i 355 91.259 79.676 290 : 360 : 355
Hirschhorn/Pfalz -157.882: 11,98 -127.772 15,00 285 :'370 : 355 -208.728 : 17,24 -170.663 18,90 300 : 370 : 365
Katzweiler 26.167 2.877 285 i 360 i 355 -239.458 ¢ 10,06 -286.188 13,50 300 365 : 365
Mehlbach -105.384 4,20 -113.804 8,05 320 i 390 i 370 -113.939: 458 -123.693 8,27 340 : 430 : 380
Olsbriicken -96.429 7,81 -120.804 12,99 320 {390 ¢ 370 -100.339: 7,38 -122.909 12,54 320 {390 : 370
Otterbach -1.885 -38.037 1,14 320 i 370 : 380 -201.700¢ 3,17 -245.080 6,44 320 i 370 : 380
Sulzbachtal -80.432; 12,51 -66.175 16,82 295 § 370 § 370 -54.584 § 2,37 -33.466 7,07 380 ; 450 i 400
VG Otterberg 185.328 0 42 724.225 568.195 42
Heiligenmoschel -43.210 5,32 -99.704 16,96 290 £ 360 i 360 -125.435 i 18,42 -169.575 26,49 300 : 365 : 365
Niederkirchen -64.810 1,47 -241.243 10,35] 290 340 : 360 -152.402: 4,94 -312.650 12,95] 300 : 365 i 365
Otterberg, St. -77.925 -401.345 6,71 300 § 360 : 365 -459.068 ¢ 4,57 -450.945 7,24 300 : 365 : 365
Schallodenbach -16.839 1,13 -77.127 9,85 290 ; 360 i 360 -27.893: 2,06 -84.380 10,26 330 : 400 ; 380
Schneckenhausen 43.751 0 290 { 360 : 360 -14.825 -48.000 8,39 300 : 365 i 365
VG Ramstein-Miesenb. -216.317 0,13 -605.455 5,20] 43 i + Sonderumlage -115.484 -238.222 1,97] 43 : + Sonderumlage
Hitschenhausen -411.839 8,14 -634.113 15,56 315 i 380 ¢ 380 -192.753¢ 2,80 -339.288 7,80 315 i 380 i 380
Kottweiler-Schwanden 53.356 -113.456 7,56 310 § 370 ; 370 -4.696 -141.452 8,96 310 i 370 i 370
Niedermohr -151.514 8,80 -325.025 20,33 285 {338 i 352 -160.956: 7,88 -191.596 10,20, 300 : 365 : 365
Ramstein-Miesenb., St. 1.474.890 -1.504.873 10,46 300 i 370 § 370 1.045.741 -704.291 5,00 300 : 370 § 370
Steinwenden -144.020 4,30 -312.639 14,00 300 365 § 365 68.237 -45.642 1,76 300 : 365 : 365
VG Weilerbach 7.313 -502.956 7,10} 30 92.759 -399.813 5,40] 32
Erzenhausen 37.287 -15.500 2,16 285 338 i 352 45.227 -8.358 1,00 300 365 : 365
Eulenbis -8.261 1,60 -39.193 6,66 285 338 i 352 -26.875¢ 5,10 -54.388 8,60 300 : 365 i 365
Kollweiler -22.102 1,35 -45.384 7,90 285 {338 i 352 2912 -20.631 2,99 285 :338 : 352
Mackenbach 52.448 -114.698 4,60 285 i338 i 352 94.902 -73.468 2,80 300 365 i 365
Rodenbach -50.885 0,48 -206.862 6,42 285 ;338 : 352 -19.095 -135.919 3,90 300 : 365 : 365
Schwedelbach -28.042 3,16 -90.811 8,70 285 {338 i 352 -70.787 i 7,90 171.767 300 i 365 i 365
Weilerbach -345.072 5,70 -655.919 10,00 268 : 313 : 337 -507.624; 8,19 -65.724 0,90 284 : 339 : 351
Reichenbach-Steegen -100.974 3,08 -115.091 6,38 285 338 i 352 -38.979 -57.878 3,00] 300 : 365 i 365
-11.673.902 -21.319.251 -16.331.924 -21.029.024
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Freie Finanzspitze. Jahresergebnis und Hebesétze

2015 2016
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/ 365/ 365 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/365/365
Gebietskorperschaft
Ifd. Nr. 3 neg. gem. §2 Fehl- Ifd. Nr. 3 neg. gem. § 2 Fehl-
33; h:lg;tzr;;; Saldo ﬁl?ss: betrags- ;‘;Z: Grundsteuer G::"' SL?S§ b:;;l:)s;; Saldo ﬁl:sa: betrags- :‘;Z: Grundsteuer G:;.V'_
Salz3Gemo | 1 | GemHvo | 9uot saiz3Gemo | T | GemHvo | U
in Euro % in Et@ %. A B Mgro % _in Euro % A B
VG Bruchmiihlbach-M. -132.091 -567.417 7,94] 46 -779.095§ 2,79 -927.207 12,85] 46
Bruchmiihlbach-Mi I -1.016.198 5,12 -915.764 8,38 300 ;425 : 365 -1.322.484 : 8,23: -1.230.503 11,41 300 § 425 : 365
Gerhardsbrunn -28.338: 19,35 -38.632 21,37, 269 {317 § 352 -29.370 { 20,88 -40.148 25,24 269 317 i 352
Lambsborn -66.580 7,02 -113.020 10,90, 300 i 365 i 365 -72.430% 7,63 -118.850 11,46 300 : 365 i 365
Langwieden -41.668 ¢ 12,96 -43.540 16,61 300 ;390 i 365 290.417 33.276 300 390 : 365
Martinshéhe -172.454 9,06 -280.478 16,20| 300 i 365 i 380 -268.247 ¢ 9,55 -279.264 16,52 350 i 400 i 390
VG Enkenbach-Alsenb. 2.719.354 2.687.148 42 i + Sonderumlage -462.170: 1,01 8.735 42 i + Sonderumlage
Enkenbach-Alsenborn -1.301.716 ¢ 11,35 -1.450.666 13,60 300 i 420 i 375 -1.448.587 § 13,52; -1.505.257 14,84 300 : 420 : 375
Mehlingen 6.596 -254.804 6,10 300 ;365 i 365 -360.038 i 9,40 -548.244 13,50 300 : 365 i 365
Neuhemsbach 149585} 23,00i -217.585i 30,10 300 365 i 365 -70.365i 9,70i -120.965: 17,20 300 i 365 i 365
Sembach 210,595 9,76 -357.485! 17,34 310 {375 i 370 -51.225¢ 236} -214.655: 10,15 310 § 375 i 370
Fischbach -371.320; 37,73 -440.120 49,55] 350 : 420 ; 405 -190.995 15,36 -234.197 22,98 350 : 420 : 405
Frankenstein -952.700 ¢ 92,80 -905.700 93,50 450 i 454 i 395 -354.420 i 25,41 -351.090 32,58 450 i 454 i 395
Hochspeyer -1.837.055: 36,37: -1.863.855 39,68 450 § 450 i 400 -1.098.477 :16,77; -1.161.245 22,57 450 : 450 : 400
Waldleiningen -189.160% 31,82 -123.560 33,08 450 450 : 388 -199.360 § 18,50 -81.765 21,52 450 : 450 388
VG Kaiserslautern-Siid 29.245 198.255 40 : + Sonderumlage 194.915 8.195 40 : + Sonderumlage
Krickenbach -170.5650¢ 12,11 -153.335 13,43 340 £ 400 § 400 -184.070 § 13,54 -195.750 17,75 340 : 400 : 400
Linden -144.800 8,22 -145.510 12,70 320 i 400 § 400 -143.545: 9,49 -176.700 15,55 425 425 i 400
Queidersbach -48.205 -63.340 2,08 320 {395 i 380 -76.455: 0,49 -168.285 5,70 320 i 395 i 380
Stelzenberg -116.820 7,47 -133.645 11,72 320 : 400 i 400 -123.3565¢ 7,97 -147.705 12,04 450 : 450 : 400
Trippstadt -173.165 2,22 -217.860 6,35 330 { 395 § 395 -423.820 i 10,05 -449.500 13,14 330 i 395 : 395
Schopp -222.330 10,54 -230.115 13,78 320 : 385 ;i 385 -248.420 ; 11,92 -283.490 16,41 360 : 405 i 385
VG Landstuhl -469.300 1.950 45,83 -265.920 56.730 45,83
Bann -318.260¢ 13,89 -409.840 22,81 315 : 380 i 375 -182.060: 5,12 -272.760 13,18 383 i 415 i 388
Hauptstuhl -316.760 ¢ 13,28 -256.200 17,12 310 $ 380 ¢ 375 -244.198 7,54 -193.680 12,17 350 : 390 i 385
Kindsbach -85.850 -221.380 7,26 305 ; 375 § 373 394.340 254.130 378 i 413 i 387
Landstuhl, Sickingenst. -2.039.100§ 12,97: -2.258.650 16,66 325 i 407 i 388 -930.730 3,60 -961.970 6,72 450 i 450 i 400
Mittelbrunn -1.170.006 ¢ 102,0: -1.157.050 105,3 300 : 365 i 385 -223.230: 7,30 -216.720 12,65 300 : 365 : 385
Oberarnbach -16.935 1,69 -36.030 8,30 300 ; 365 ; 365 -47.680 § 10,85 -67.660 16,76 300 ; 365 i 365
VG Otterbach-Otterberg 292.335 163.026 42 13.805 -76.385 0,60} 42,5
Frankelbach -3.486 -15.520 4,08 320 {380 : 380 -47.548 § 13,76 -59.845 17,85] 320 i 380 : 380
Hirschhorn/Pfalz -175.401% 12,79 -152.740 16,84] 350 {430 : 380 -123.532: 6,30 -100.550 10,80 350 : 430 : 380
Katzweiler -327.451% 15,68 -336.281 16,98 320 : 400 i 380 -302.566 : 11,31 -336.901 13,14 320 : 400 : 380
Mehlbach -67.038 0,77 -62.638 4,17 340 : 430 ; 380 -121.070 ¢ 4,40 -121.700 6,97 340 ;430 i 380
Olsbriicken -90.136 6,27 -111.446 11,63 340 {430 i 380 -80.982; 4,95 -94.440 9,40 340 i 430 : 380
Otterbach -158.005 2,75 -226.742 6,32 360 i 390 i 395 42.385 -46.015 1,01 360 i 390 i 395
Sulzbachtal -31.492 -13.152 2,59 380 i 450 : 400 -154.306 i 20,15 -141.827 23,04 380 i 450 : 400
Heiligenmoschel -38.685 2,07 -78.665 12,29 365 i 430 { 385 -50.055 ¢ 3,88 -90.365 13,44 365 : 430 i 385
Niederkirchen -86.909 1,61 +-233.340 9,80 300 365 i 365 -253.143§ 9,40 -417.543 17,92 300 i 365 i 365
Otterberg, St. -593.580 7,33 -649.925 10,58 320 : 385 i 380 -465.510: 5,11 -553.605 9,05 330 : 395 i 395
Schallodenbach -22.127 1,23 -79.685 9,82 330 § 400 § 380 -126.039 i 16,24 -180.224 24,10] 330 : 400 i 380
Schneckenhausen -45.676 5,29 -76.535 13,60 300 § 365 : 365 -80.133 ¢ 11,78, -111.210 20,72 300 : 365 : 365
VG Ramstein-Miesenb. 659.434 280.814 43 : + Sonderumlage 469.821 381.333 42 i + Sonderumlage
Hitschenhausen -202.279 3,07 -406.394 9,12 315 380 : 380 -191.091 ¢ 2,80 -415.752 9,54 315 : 380 : 380
Kottweiler-Schwanden -3.811 -87.700 5,22 310 { 370 i 370 -21.157 -22.357 1,31 310 i 370 i 370
Niedermohr -219.285: 11,00 -230.926 12,10 300 : 365 : 365 -282.188 § 14,80 -291.131 15,20 300 : 365 : 365
Ramstein-Miesenb., St. -130.337 -1.046.076 6,20 300 § 370 i 370 266.414 -1.115.658 6,95 300 : 370 i 370
Steinwenden 76.952 -18.277 0,70 300 i 365 i 365 129.832 -96.925 3,71 300 : 365 i 365
VG Weilerbach i5 -567.756 7,27 34 291.314 -214.125 2,40 34
Erzenhausen 42.587 -12.826 1,60 300 i 365 i 365 26.791 -25.033 3,00 300 : 365 i 365
Eulenbis -41.062 7.55 -73.850 11,80 330 §390 { 390 -45.345% 7,50 -86.850 12,60 330 {390 i 390
Kollweiler -51.856 7,00 -50.046 7,40 293 : 352 : 359 7.345 -31.469 4,60 300 : 365 : 365
Mackenbach 36.624 -133.024 5,15 300 365 i 365 -23.522: 0,10 -178.813 6,80 300 i 365 : 365
Rodenbach -108.342 0,53 -510.247 11,22 300 § 365 : 365 -240.689: 4,19 0 300 : 365 : 365
Schwedelbach -99.905¢ 10,45 98.818 300 : 365 : 365 -125.401 13,40 -84.313 7,00 300 : 365 : 365
Weilerbach 41.090 1.347.718 284 339 i 351 -606.775: 8,80 660.802 300 : 365 : 365
Reichenbach-Steegen -72.442 0,71 -101.615 5,20 330 {390 : 390 -50.815 -78.166 3,90 330 {390 i 390
-10.426.504 -13.353.258 -11.055.234 -13.515.611
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2017 2018
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/365/365 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/ 365/ 365
Gebietskorperschaft
Ifd. Nr. 3 neg. gem. §2 Fehl- Ifd. Nr. 3 neg. gem. §2 Fehl-
des Musters 14 saldo Abs. 1 betrags- Um- | o dsteuer | G8% des Musters 14 Saldo Abs. 1 betrags- Um- | = ndstever | G8%
zu § 103 Abs. 2 FH Nr. 31 quote lage st. §zu§ 103 Abs. 2 FH Nr. 31 quote lage st.
Satz 3 GemO GemHVO Satz 3 GemO GemHVO
in Euro % in Euro % A B in Euro % in Euro % A B
VG Bruchmiihlbach-M. -874.990 3,93 -928.986 12,32 46 -735.993 - - -695.745 9,61 46
Bruchmiihlbach-Miesau -1.663.499: 10,44: -1.413.711 12,81 450 § 450 : 400 -1.544.415; 10,22 -1.377.695 12,46 450 :450 : 400
Gerhardsbrunn -29.252 § 20,73 -35.380 22,89 269 :317 352 -38.102 - = -41.230 24,81 269 $317 : 352
Lambsborn -124.225 6,75 -116.032 10,71 350 {400 i 400 -109.335 5,13 -98.260 8,99 350 {400 i 400
Langwieden 36.781 49.109 300 ; 390 i 365 239.188 == -50.130 17,49 300 ;390 ; 365
Martinshéhe -205.456 6,10 -225.445 12,99 450 i 450 : 400 -204.987 -- -195.581 10,51 450 i450 i 400
VG Enkenbach-Alsenb. -357.647 -273.680 1,99] 42 i + Sonderumlage 296.115 39.042
Enkenbach-Alsenborn -571.242 4,30 -586.240 5,44 300 : 420 : 375 400.175 378.924 300 :420 ; 375
Mehlingen -343.388 7,37 -493.690 11,05 300 : 400 i 385 -295.638 6,17 -478.650 10,86 300 400 : 385
Neuhemsbach -156.975 ¢ 20,70 -210.175 26,80 300 i 400 i 365 -44.685 5,20 -102.245 13,90 300 400 : 365
Sembach -2.106 -167.210 6,16 310 {385 i 380 36.574 -133.600 4,93 310 385 i 380
Fischbach -146.690 9,38 -193.850 17,44 350 : 420 : 405 -284.610: 21,80 -299.410 26,06 350 ;420 : 405
Frankenstein -416.170 ¢ 34,47 -409.530 40,63 450 i 454 i 395 493.641 i 21,50 -332.915 23,80 450 {454 i 395
Hochspeyer -1.222,640: 16,60: -1.222.625 22,37 450 450 i 400 -1.283.549 9,80 -937.595 15,20 450 ;450 : 400
Waldleiningen -99.360 18,80 -83.335 21,86 450 § 450 : 388 -87.741 7,60 -50.430 12,30 450 :450 § 388
VG Kaiserslautern-Siid 117.970 1.290 45,95 199.865 1.745 43,7 .
Krickenbach -173.170% 11,68 -176.045 15,23 450 {450 400 500.355 525.430 450 £450 i 400
Linden -65.400 1,27 -89.125 7,02 450 : 450 § 400 -177.430: 10,71 -194.345 15,78 450 ;450 i 400
Queidersbach -97.855 0,59 -149.225 4,86 320 { 395 i 380 -67.810 -119.665 3,82 320 395 i 380
Stelzenberg -166.530: 11,75 -191.935 16,24 450 & 450 : 400 -251.715: 19,69 -277.515 23,82 450 ;450 : 400
Trippstadt -248.785 3,41 -205.750 5,60 430 430 i 410 -647.330 7,18 -373.350 9,93 460 460 : 410
Schopp -244.580: 11,38 -290.045 16,49 360 { 405 ; 385 -250.820 ¢ 10,43 -273.895 15,16 450 :450 : 400
VG Landstuhl -281.360 84.460 45,83 -198.090 377.860 455
Bann -203.000 5,75 -277.410 13,12] 450 i 450 ;400 -176.160 4,35 -241.160 11,05 450 ;450 i 400
Hauptstuhl -332.911: 13,67 -282.580 18,16 450 i 450 i 400 -238.410 6,64 -289.510 17,21 450 §450 : 400
Kindsbach 106.140 -32.410 0,99 450 : 450 : 400 -84.590 716.670 - 450 450 : 400
Landstuhl, Sickingenst. -2,273.010¢ 13,12: -2.372.240 15,78 450 i 450 : 400 -1.344.360 6,42: -1.471.500 8,33 450 450 : 400
Mittelbrunn 9.151 11.220 300 i 365 : 385 -175.040 3,83 -137.880 6,76 400 420 : 450
Oberarnbach -8.090 -27.330 5,82 360 § 400 ; 385 -16.230 1,43 -44.300 9,63 360 ;400 § 385
VG Otterbach-Otterberg 189.485 29.373 42,50 318.840 - 0 -1 42,5
Frankelbach 36.355 19.825 330 i 420 i 390 -23.480 512 -38.610 10,03 330 {420 i 390
Hirschhorn/Pfalz -259.821 ¢ 20,37, -222.846 22,53 350 § 430 : 380 -280.561 ¢ 22,03;: . -245.221 25,49 400 :450 : 400
Katzweiler -201.367 5,70 -301.056 11,13 380 450 : 380 -217.515 ~ -269.040 9,82 380 450 : 380
Mehlbach -92.325 2,62 -101.135 6,25 340 : 430 : 380 -88.085 - -106.195 6,31 340 430 : 380
Olsbricken -143.494 1 11,47 -165.687 15,18 340 : 430 § 380 -162.019: 12,87 -181.289 17,25 450 450 : 400
Otterbach -301.580 5,96 -390.300 9,26 360 i 390 i 395 245.635 - 183.305 400 :430 ; 395
Sulzbachtal -136.595: 25,61 -130.245 26,81 380 ; 450 : 400 -137.954 24,87 -134.828 27,04 380 {450 : 400
Heiligenmoschel -32.010 0,79 -76.260 11,07] 365 i 430 : 385 -30.865 - - -27.375 3,91
Niederkirchen -210.484 6,55 -344.433 14,70] 340 ; 400 : 380 -131.912 - - -215.272 8,65 340 {400 i 380
Otterberg, St. -230.935 -399.025 5,97 330 § 395 : 395 -313.910 0,82 -485.180 7,26 345 410 : 400
Schallodenbach 20.269 -23.081 2,76 330 : 400 ; 380 -22.637 - - -56.917 - 6,53 400 450 i 390
Schneckenhausen -67.056 8,03 -97.445 17,83] 330 : 400 : 390 -27.663 -47.132 7,87 330 ;400 ; 390
VG Ramstein-Miesenb. -102.774 132.372 42 i + Sonderumlage 12.269 188.849 42 : + Sonderumlage
Hitschenhausen 898.440 225117 320 : 390 : 380 222.757 -294.716 5,60 320 $390 : 380
Kottweiler-Schwanden 69.229 -25.092 1,38 320 i 390 : 380 16.596 -46.167 2,49 320 i390 i 380
Niedermohr -70.206 2,26 -32.548 1,44) 310 : 375 | 375 -169.652 8,10 -209.288 10,40| 310 ;375 i 375
Ramstein-Mi b., St. 566.843 -815.472 5,03 320 {390 i 380 1.239.906 -407.935 2,50 320 i390 i 380
Steinwenden 373.396 -62.620 2,10 320 i 390 : 380 454.353 -227.749 7,00 320 {390 ; 380
VG Weilerbach 275.895 -225.703 2,50] 34 470.858 -223.011 2,30] 35
Erzenhausen -16.193 2,30 -67.775 8,40 300 : 365 : 365 31.574 -16.779 1,90 320 380 : 380
Eulenbis -46.136 6,80 -77.194 10,00 330 {390 i 390 -62.428 8,90 -88.720 11,30 330 {390 i 390
Kollweiler 30.370 -8.191 1,13 300 i 365 : 365 45.045 0 300 ;365 ; 365
Mackenbach 26.454 -122.848 4,40 300 i 365 i 365 -28.240 - - -169.305 5,90 300 {365 i 365
Rodenbach -362.652 7,83 -148.311 3,46 300 : 365 i 365 -284.398 - - -510.913 11,70 300 ;365 i 365
Schwedelbach -130.427 ¢ 13,23 -182.170 15,78 300 : 365 : 365 -174.773 : 16,40 -225.557 18,20 300 365 : 365
Weilerbach -3.151 0,04 -129.308 1,60 300 ; 365 : 365 -180.347 : 2,50 -486.192 6,00 300 ;365 : 365
Reichenbach-Steegen -70.368 0,36 -95.417 4,45 330 : 390 § 390 -97.198 1,60 -121.124 5,50, 450 450 i 450
-9.929.127 -14.145.380 -5.466.931 -10.639.296
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Freie Finanzspitze. Jahresergebnis und Hebesatze

2019 2020
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/ 365/ 365 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/ 365/ 365
e Ifd. Nr. 5 gem. §2 Ifd. Nr. 5 gem. § 2
des Musters 14 S":‘g;) Abs. 1 be,:lf:;-s- Um- | o ndsteuer | G€% des Musters 14 ;;go Abs. 1 b:;:tf:;s- Um- | Gondstever | G8%
zu § 103 Abs. 2 FH Nr. E23 quols lage st. §zu § 103 Abs. 2 FH Nr. E23 quote lage st.
Satz 3 GemO GemHVO Satz 3 GemO GemHVO
in Ejm %. in E_uro % A B in Euro % in Euro % A B
VG Bruchmiihlbach-M. -645.266 -468.150 6,35] 46 -422.430 - - -708.672 8,76] 46
Bruchmiihlbach-Mi 1 1.591.171 1.344.876 450 : 450 : 400 -619.340 == -731.209 5,07 450 :450 i 400
Gerhardsbrunn -5.632 == -8.640 4,86 269 i 317 : 352 -9.407% -- -16.080 7,26 269 $317 i 352
Lambsborn -193.470 == -196.078 16,71 350 i 400 i 400 -168.622 -- -165.811 13,85 350 {400 : 400
Langwieden 122.216 120.576 300 : 390 : 365 -10.645: -- -6.075 1,50 300 ;390 i 365
Martinshéhe -166.372 -= -167.050 8,93 450 i 450 i 400 -300.257 - - -280.219 13,37] 450 $450 : 400
VG Enkenbach-Alsenb. 51.430 852.980 42 i + Sonderumlage -460.315§ -- -491.923 3,29] 37
Enkenbach-Alsenborn 605.664 46.525 300 i 420 ; 375 108.374 327.381 300 :420 : 375
Mehlingen -724.868 - - -184.380 3,07 300 : 400 : 385 -474.460 == -604.140 10,70, 300 400 : 385
Neuhemsbach -111.255 - - -169.105 18,20 300 ;i 365 i 365 -134.945 - - -169.605 19,77, 300 400 : 365
Sembach -1.554.075 - - -1.219.895 40,11 310 { 385 : 380 -396.445 -- -558.955 19,08 310 $385 : 380
Fischbach -224,037 ;: 16,20 -255.370 23,09 350 : 420 : 405 -311.120 - - -361.640 30,96 350 :420 : 405
Frankenstein -351.225 - - -282.165 24,00 450 i 454 i 395 -779.700 - - -691.700 49,60 450 i454 & 395
Hochspeyer -1.900.385 - -1.909.365 29,50 450 : 450 : 400 -1.428.630 - - -1.380.660 21,58 450 :450 : 400
Waldleiningen -96.781 6,40 -46.500 11,30 450 { 450 : 388 -323.705 - - -306.875 70,79 450 {450 i 388
VG Kaiserslautern-Siid 269.870 19.695 43,70
Krickenbach -157.435% 10,04 -123.120 9,72 450 {450 i 400 -16.790 - - -127.860 8,58 450 {450 § 400
Linden -110.710 4,07 -89.465 6,79 450 i 468 i 400 -10.990 - - -12.720 0,87 450 ;468 ;i 400
Queidersbach -62.945 -110.580 3,24 320 {395 i 380 -130.700 - - -133.240 3,76 320 {395 i 380
Stelzenberg 187.780 163.965 450 : 450 : 400 130.500 23.820 450 :450 ; 400
Trippstadt -234.775 2,05 -207.285 5,35 460 § 460 i 410 241.840 19.140 460 460 : 410
Schopp -158.180 4,41 -171.980 9,18 450 : 450 i 400 -164.240 == -221.230 10,78 450 450 : 400
VG Landstuhl 10.010 -315.840 2,05} 45,50 1.026.310 33.700 43,7
Bann -209.640 == -286.920 12,13 450 § 450 : 400 -98.630 - - -131.410 5,08 450 450 : 400
Hauptstuhl -255.220 -~ -288.440 15,71 450 : 450 : 400 -138.160: -- -125.680 6,60 450 :450 : 400
Kindsbach 71.820 -79.230 2,23 450 : 450 i 400 296.420 123.580 450 :450 : 400
Landstuhl, Sickingenst. -1.364.360 - - -3.482.270 20,62 450 i 450 i 400 -1.433.840% -- -2.296.260 13,43 460 460 i 400
Mittelbrunn 356.560 334.330 400 i 420 i 450 2.270 -86.190 4,93 400 {420 i 450
Oberarnbach -4.490 -68.020 13,26 360 { 400 ; 385 -48.500 - - -22.970 4,43 360 {400 : 385
VG Otterbach-Otterberg 422175 44.425 39,50 532.950 0 39,5
Frankelbach -97.990 i -111.140 30,65 330 : 420 : 390 -70.415 - - -82.275 22,30 400 {450 ¢ 400
Hirschhorn/Pfalz -127.611 - -91.971 8,42 400 § 450 i 400 -169.677; -- -127.886 11,57 400 {450 i 400
Katzweiler -255.576 == -265.551 9,63 380 { 450 : 380 -329.219 - - -370.065 12,19] 380 (450 : 380
Mehlbach -57.085 -70.545 4,15 450 : 450 ; 400 -187.445 - - -174.205 9,87 450 :450 : 400
Olsbriicken -85.645 -94.900 7,92 450 450 § 400 -75166: -- -103.415 8,77 450 :450 i 400
Otterbach 16.470 -18.610 0,41 450 i 450 i 400 -175.050§ -- -205.410 4,44 450 450 i 400
Sulzbachtal -56.377§ -- -53520f 10,16 380 : 450 i 400 -47.135% -- -46.165 8,38 450 450 § 400
Heiligenmoschel -73.350 - - -102.770 15,02] 450 : 450 : 400 -66.005 - - -91.225 12,25] 450 {450 400
Niederkirchen -212.480 -- -291.800 11,66 390 i 440 i 390 -173.973 -- -256.155 9,92 390 440 i 390
Otterberg, St. -475.370 - - -539.530 7,44 400 i 450 : 400 -348.230 == -381.420 5.15 400 :450 : 400
Schallodenbach -12.088 -41.932 4,75 400 450 i 390 -66.398 - - -100.498 10,83 400 ;450 § 390
Schneckenhausen -58.299 -= -77.389 13,43 330 § 400 : 390 -54.849 - - -80.024 13,00 330 {400 : 390
VG Ramstein-Miesenb. 361.004 12.737 41 + Sonderumlage 698.165 287.552 41 i + Sonderumlage
Hitschenhausen -9.862 -288.320 5,30 320 390 : 380 -132.139 0,17 -328.440 6,08 320 390 : 380
Kottweiler-Schwanden 150.569 14.500 320 i 390 i 380 312.000 305.750 320 390 i 380
Niedermohr -88.829 3,15 -263.637 11,19 310 ; 375 : 375 -89.845 3,06 -194.610 7,87 310 :375 : 375
Ramstein-Miesenb., St. 1.702.472 -150.230 0,90 320 390 i 380 -475.002 0,72; -2.109.270 13,77] 320 i390 i 380
Steinwenden 345.327 22.000 320 ;i 390 ; 380 386.500 251.000 320 §390 ;: 380
VG Weilerbach 274.624 -396.184 4,14] 36 696.752 9.776 36
Erzenhausen -63.944 8,32 -111.838 12,70] 320 i 380 i 380 -98.150: 12,27 -145.016 15,77 320 {380 : 380
Eulenbis -27.994 3,45 -53.745 6,10 360 § 420 i 420 -40.289 3,83 -51.852 6,02 360 420 i 420
Kollweiler 6.755 -40.975 5,30 300 : 365 : 365 -24.240 3,65 -82.689 10,30 300 :365 : 365-
Mackenbach -175.847 5,64 -315.798 10,60 300 { 365 i 365 -232.542 7.43 -355.578 11,52 300 {365 i 365
Rodenbach -549.200 7,74 -585.831 12,80 330 : 380 : 390 -717.145 5,36 -468.413 10,11 330 ;380 : 390
Schwedelbach -165.283: 14,80 -231.093 18,30 300 i 365 : 365 -68.016 5,43 -129.102 9,25 300 365 i 365
Weilerbach 501.448 85.005 300 : 365 : 365 530.042 121.440 300 :365 : 365
Reichenbach-Steegen -253.800 8,73 -263.435 11,96 450 i 450 i 400 -283.430 7,01 -230.884 10,28 450 450 : 400
-4.330.386 -11.528.978 -6.844.108 -14.242.582
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Freie Finanzspitze. Jahresergebnis und Hebeséize

2021 2022
Freie Finanz- Jahresergebnis des Freie Finanz- Jahresergebnis des
spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze spitze gem. Ergebnishaushalts Nivellierungssatze
Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/365/365 Haushaltsplan gem. Haushaltsplan 300/365/365
e Ifd. Nr. 5 ieg gem. §2 Fehl- Ifd. Nr. 5 neg gem. § 2 Fehl-
g 100 02| 530 | N E2o g o | Grmatevr || o5 Ao 2| 530 | e E2s R e | S| °°
Satz 3 GemO GemHVO Satz 3 GemO GemHVO
in Iﬂg % in EEL %. A B in Euro %. in Euro % A B
VG Bruchmiihlbach-M. -328.525 -493.873 5,77] 46
Bruchmiihlbach-Miesau -22.859 -416.656 2,80 450 i 450 : 400
Gerhardsbrunn 15.768 12.403 269 ;317 ;352
Lambsborn -245.904 == -249.064 20,82 450 i 450 i 400
Langwieden -33.932§ -- -43.117 11,40 300 : 390 : 365
Martinshéhe -371.916 - - -349.528 16,29 450 i 450 i 400
VG Enkenbach-Alsenb. -311.773 -573.312 3,73] 37 -
Enkenbach-Alsenborn 300 : 420 : 375
Mehlingen -209.360 - - -397.430 6,87 300 : 400 : 385
Neuhemsbach 174.480 121.170 300 § 400 i 365
Sembach -422.425 - - -612.825 19,52 310 § 385 i 380
Fischbach -245.000 - - -269.900 23,18 350 : 420 : 405
Frankenstein -567.020 - - -417.790 21,30 450 i 454 i 395
Hochspeyer -1.061.270 - - -954.600 14,03 450 : 450 : 400
Waldleiningen -88.345 -- -67.835 16,04 450 i 450 i 388
Krickenbach -254.660 - - -269.870 20,73 450 { 450 i 400
Linden -70.420 -80.910 5,35 485 485 § 400
Queidersbach -308.350 - - -331.190 9,36 320 {395 i 380
Stelzenberg 63.460 -106.020 6,67 450 i 450 : 400
Trippstadt 518.190 30.880 460 i 460 i 410
Schopp -480.860 - - -358.320 17,29] 450 : 450 i 400
VG Landstuhl -128.680 -61.250 0,25} 43,70
Bann 121.140 -476.050 12,88 450 { 450 i 400
Hauptstuhl -376.880 - -255.780 13,98 450 i 450 : 400
Kindsbach -74.090 31.210 450 i 450 i 400
Landstuhl, Sickingenst. -1.222.640 - - -3.995.510 22,12 460 i 460 i 400
Mittelbrunn -306.230 e 12.230 400 § 420 : 450
Oberarnbach -66.860 == -82.370 16,78 360 i 400 ; 385
VG Otterbach-Otterberg 306.290 7.960 38,50
Frankelbach -81.205 - - -111.035 32,27 400 450 : 400
Hirschhorn/Pfalz -134.235 - - -94.441 8,17 400 i 450 : 400
Katzweiler -293.398 - - -302.545 10,01 380 450 i 380
Mehlbach -97.230 -70.330 3,93 450 i 450 i 400
Olsbriicken -99.886 == -108.686 8,76 450 450 : 400
Otterbach -333.895 == -359.345 7,35 450 450 i 400
Sulzbachtal -52.788 - - -48.031 8,79 450 i 450 : 400
Heiligenmoschel -31.690 -40.570 5,33 450 450 i 400
Niederkirchen -137.693 - - -193.165 7,02 390 i 440 i 390
Otterberg, St. 596.175 586.625 400 i 460 : 400
Schallodenbach 11.782 -24.008 2,38 400 § 450 : 390
Schneckenhausen -25.759 -50.409 7,59 330 : 400 § 390
VG Ramstein-Miesenb. 844.580 152.549 39 i + Sonderumlage
Hitschenhausen -240.458 - - -487.435 8,94} 320 i 390 i 380
Kottweiler-Schwanden 303.000 230.300 320 i 390 i 380
Niedermohr -111.130 -~ -198.246 7,41 310 : 375 : 375
Ramstein-Mi b., St. 68.157 -1.001.720 5,76 320 i 390 i 380
Steinwenden 404.700 207.100 320 § 390 ; 380
VG Weilerbach 661.433 35.299 36
Erzenhausen -21.277 2,58 -63.734 6,74 320 i 380 i 380
Eulenbis -108.786 ¢ 12,50 -128.109 14,46 360 i 420 i 420
Kollweiler -121.885: 18,49 -172.880 21,77 300 ; 365 i 365
Mackenbach -223.258 6,80 -367.597 11,07 300 § 365 i 365
Rodenbach -1.082.058 ; 14,81 -870.341 19,36 330 : 380 i 390
Schwedelbach -95.521 7,64 -161.487 11,48 300 : 365 i 365
Weilerbach 480.053 74.163 300 : 365 : 365
Reichenbach-Steegen -336.765¢ 11,93 -346.426 15,06 450 § 450 : 400
-6.247.708 -14.561.851 0 0
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Ubersicht iiber die Entwicklung der Steuerkraftmesszahl der Ortsgemeinden gem. § 13 LFAG

Jahre

Gebietskorperschaft 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 (vorl.)
VG Bruchmiihlbach-M.
Bruchmuhlbach-M. 3.402.730| 3.816.751| 3.257.444] 3.423.620| 3.764.819] 4.018.597| 4.365.741| 4.346.913| 4.347.084| 4.420.734| 4.583.348| 5.022.287| 5.477.075| 5.297.768| 5.813.798
Gerhardsbrunn 44.94' 49.452 51.308 57.246 63.466| 72.376 82.931 84.005 101.967, 106.808 115.454 122.260 128.44: 133.652 127.411
|Lambsborn 540.23 601.538 360.867 320.643] 380.7: 433.693] 435.353 444.132 439.461 450.670] 496.288| 497.500 547.41 550.057| 548.535!
|Langwieden 96.02 109.927]  138.351 115.942 159.39 123.721 135.247 151.798 156.525 150.037 158.511 180.574 184.840| 227.526] 201.761

artinshohe 565.087 633.277 613.897 631.191 710.33f 810.145 741.572 795.920] 847.364 803.352 904.290 916.222] 978.108 968.829| 1.041.939
SUMME 4.649.020| 5.210.945| 4.421.867 4.548.642’ 5.078.743| 5.458.532] 5.760.844| 5.822.768| 5.892.401| 5.931.601| 6.257.891| 6.738,843| 7.315.881 7.177.832| 7.733.444
VG Enk h-A.
Enkenbach-Alsenb. 4.166.885| 4.679.368| 4.401.349] 3.975.492| 4.628.881| 5.020.970| 5.390.978| 5.586.088| 5.607.729| 5.726.109| 6.857.621| 6.373.118 B.650.435| 7.254.163]  7.150.242
Fischbach 609.214 573.17: 546.577 356.794 462.689 813.920 648.919 614.20 73.908 496.573 655.270 714.318 735.543|  808.926 782.462)
Frank i 477.642 502.95 460.799 479.473 526.324 502.844 493.685 515.97! 67.911 526.480 594.313 631.42 665.500, 671.628 655.124
Hochspeyer 2.133.187| 2.395.693| 2.302.503 2.352.125‘ 2.640.457| 2.550.168| 2.921.045] 2.799.119| 2.972.344| 2.963.165| 3.339.544| 3.504.234| 3.490.995| 3.577.660| 3.634.603
Mehlingen 2.100.356| 2.381.445| 2.847.849 2.190.820| 2.334.469| 2.816.886| 3.745.994| 1.889.009| 2.338.707| 2.576.841| 3.049.608| 3.894.470| 3.670.285| 3.772.265| 4.419.597
Neuhemsbach 368.122 417.071 400.634 388.886 440.597 482.992! 508.994 14.314 569.588 601.363] 79.699 631.105 672.477 666.568 682.740|
Waldleiningen 167.166)| 164.097' 195.111 173.67! 185.437, 93.87 178.4 05.790 206.14: 206.830 230.140 246.642 252.205 254.313 263.757]
Sembach 1.294.608| 1.236.829| 1.873.298| 1.357.918| 1.025.626| 1.602.232| 1.877.132 1.204.362| 1.443.82 1.474.934| 2.299.936| 2.598.564| 2.274.400| 2.025.980| 1.819.731
SUMME 11.317.180] 12.350.634| 13.028.120| 11.275.184| 12.244.480| 13.983.88. 15.75524?' 13.328.858 14.380.151] 14.572.295| 17.706.131] 18.593.872] 20.411.840| 19.031.503| 19.408.256|
VG Landstuhl
Bann 958.868| 1.087.395 923.078] 1.011.057] 1.070.366] 1.093.944| 1.126.975| 1.376.088] 1.280.395| 1.350.629] 1.449.445| 1.514.862] 1.608.286] 1.555.957| 1.682.981
1 hl 549.487 611.720] 507.088 564.281 672.587 647.904 785.18 794.008] 831.943 830.532 52.107 910.766 846.565 972.128! 882.817,
Kindsbach 1.709.335| 1.781.682| 1.714.306| 1.646.941| 1.874.820| 1.776.754| 1.966.499| 2.096.839| 1.976.063] 2.031.974]| 2.644.811| 2.368.96 2.225.240] 2.609.297| 2.689.204
Krickenbach 548.9 631.359 608.403 629.409 690.828 697.775 711.14 755.170 789.074 794.122 73.634 925.0 912.126 952.273 969.514]
Landstuhl, Stadt 5.824.314] 6.101.036] 5.186.223| 5.187.642| 7.297.784| 6.845.896| 7.497.424| 7.215.184| 6.992.368| 7.925.499| 8.741.994| 8.873.9 9.232.514| 9.597.297| 10.807.337
Linden 454, 542.481 492.773 645.690] 528.487 556.72 630.873 553.411 679.526 581.060 720.406 711.74 778.403 796.870| 1.101.586
Mittelbrunn 618.497| 2.112.963| 1.181.084 262.035| 1.060.707 441.68! 421.73 1.540.503| 1.103.264 836.744| 1.148.709 328.371 838.528| 1.054.172 883.305|
Oberarnbach 177.04 211.664 226.969 231.109 201.558| 240.92 260.64 256.260 285.499 280.991 275.660 309.604 369.496 351.731 445.556]
Queit h 1.251.239] 1.405.188| 1.424.523| 1.430.782| 1.461.474| 1.608.971| 1.704.84 1.741.319] 1.948.467| 1.955.681| 2.070.887| 2.149.290| 2.293.322| 2.256.409| 2.370.047
Stelzenberg 648.87. 742.431 705.386 733.551 765.126 735.39: 781.9: 839.86! 914.275] 873.594 961.967 946.89! 940.410 995.205! 971.254
Trippsladt 1.675.030] 1.886.276] 1.840.147| 1.862.143] 1.842.672| 1.897.942| 2.139.427| 2.067.746| 2.252.197| 2.256.115| 2.515.099] 2.488.183| 2.566.599| 2.566.265| 2.748.422
Schopp 795.626 918.915 88.440 860.392 899.810 895.079 986.965] 1.005.498| 1.038.367| 1.002.520| 1.161.280] 1.170.633] 1.192.990| 1.355.552| 1.468.937
SUMME 15.211.460| 18.033.110| 15.698.420 15.065.032| 18.366.219| 17.438.994 19.013.654| 20.241.892| 20.091.438| 20.719.461| 23.415.999] 22.698.254| 23.804.479| 25.063.156| 27.020.960,
VG Otterbach-Otterberg
Frankelbach 166.122|  196.128]  204.662]  156.141] 496.973| 344.748| 128.675| 235.478] 307.623 160.476] _193.619] 289.128] 252.167|  291.36! 255.852
Heiligenmoschel 291.596 219.075 283.737 296.403] 310.811 340.904 356.084 354.171 387.199, 414.897 433.993 445.782) 480.302 504.87 510.429|
Hirschhorn/Plalz 349.483| 349.036] 366.141]  363.398] 335929 371.848| 396.648] 406.916] 418.00 413.375| 441.617| 465.307|  504.645] 498.63 550.600
Kalzweiler 718.394| 879.516] 847.800] 788.705] 879.067| 876.173| _ 981.503| 1.006.439] 1.093.593| 1.057.817| 1.183.132] 1.223.729| 1.298.261| 1.319.506] 1.484.164
Mehlbach 452674] 498.545| 501.84 543.005] 563.916] 566.228| 589.147| 608.839] 657.61 658.655]  706.921| 735.993| 758.824|  785.800 799.516,
Niederkirchen 942.080] 1.113.246] 1.005.869] 1.036.844] 953.784| 1.063.745| 1.118.347| 1.106.697| 1.263.693] 1.204.426] 1.238.459| 1.355.881| 1.360.282| 1.422.850] 1.466.111
Olsbriicken 447133 556.772| 60295 536.663| 556.328| 586.262| 611.028] 614.598] 586.711 11.903]  676.153|  651.995| 712.492| 733.802) 794.050
Olterbach 1.879.405| 2.174.399| 2.029.905| 2.178.803| 2.374.147| 2.372.027| 2.485.622| 2.606.949] 3.129.099| 2.951.324| 3.153.742| 3.353.249| 3.631.972| 3.576.002| 3.557.646
Otterberg, Stadt 2.687.595| 3.031.265| 2.940.497| 3.167.997] 3.125.199] 3.398.877| 3.870.487| 3.704.267| 3.732.897| 3.653.305] 4.454.802| 4.442.373| 4.342.124| 4.637.302] 5.804.937|

denbach 330.681|] 415.542| 384.650] 362.418| 393.854| 416573 452523 454.714] 458.546 436.120] _ 480.401]  500.816 19.414] _ 541.45 560.196

Schneckenhausen 238.172] 273.267| 260954 289.454] 288.351| 272.963| 364.442| 356.527| 379.082]  364.466] 380.766] 417.336] 437.522| 454.096 453193
Sulzbachtal 152.446] 184.619] 168.622| 198.982] 163.730] 191.423| 186.859] 208.370| 247.658 227.267] 244.746]  263.020] 275.363| _ 280.960) 283.899
SUMME 8.664.781] 9.891,410] 9.597.643] 9.918.813] 10.442.089] 10.801.771| 11.541.365] 11.663.965| 12.661.719| 12.154.031| 13.566.351| 14.144.609| 14.573.368| 15.046.654| 16.520.593
VG Ramstein-M.
Hutschenhausen 1667.623] 1.810.924| 1.669.526] 1.782.081| 1.888.926| 1.922.643| 2.048.912| 2.125.460| 2.258.551| 2.118.989| 2.331.035] 2.459.540] 2.498.703| 2.588.093| 2.694.768
Koltweiler-Schw. 527.706 594.983 548.184 638.072 641.589 706.030 698.375 720.246| 774.779 764.684 810.508 861.125 882.728 883.391 889.044
Niedermohr 568.538 650.509 612.187 630.79: 724.637| 781.059 769.518 787.877| 840.408 771.182 880.537 883.540 905.175 942.878 991.083]
Ramslein-M., Stadt 5.036.975| 5.987.518] 6.264.416] 5.882.293| 6.934.035| 6.916.311| 6.794.327| 8.558.150| 8.654.134| 7.799.436| 7.777.951| 7.604.792| 9.069.031| 9.576.467| 10.513.802
Steinwenden 1.130.739| 1.285.454| 1.023.865| 1.236.370| 1.446.080| 1.605.667| 1.530.474| 1.507.608| 1.420.421| 1.456.544| 1.686.143| 1.790.876] 1.865.922| 1.961.117| 1.988.841
SUMME 8.931.581] 10.329.388| 10.118.178| 10.169.609] 11.635.267| 11.931.710] 11.841.606 13.699.341| 13.948.293 12.910.835| 13.486.174] 13.599.873 15.221.559] 15.951.946| 17.077.538
VG Weilerbach
Erzenhausen 369.525 418.380 385.399, 452.355| __431.588 460.900! 462.781 499.747 547.164 564.339] 599.40 671.881 664.345 656.815 709.949
Eulenbis 260.379 312.951 284.568 278.515]  289.773 288.903 305.933 307.051 308.978! 303.899 325.17 342.470 364.950 363.780 368.828
Kollweiler 180.743 200.442 224.411 244.126] 254.015 256.333 265.456 297.152 315.926 316.360] 348.35 381.633 434.981 412.751 416.565
Mackenbach 919.020] 1.048.839] 1.045.420| 1.005.753| 1.079.167] 1.090.864| 1.129.699| 1.176.365| 1.255.971| 1.246.527| 1.351.520| 1.366.979] 1.567.516] 1.436.399| 1.484.701
Reichenbach-St. 590.915 636.472] 560.326 608.306]  623.613 670.650 700.023 713.258! 759.356] 741.863 07.873| 90.600. 905.630 926.787 966.506|
Rodenbach 1.933.159] 2.325.931| 2.107.594 2.274.07_9]79 203.088] 2.244.026] 2.263.799| 2.251.223| 2.533.894| 2.535.882| 2.924.310| 3.200.339] 3.192.969| 3.620.213| 3.705.578

hwedelbach 496.707 535.095 552.114 612.330]  621.490 697.217| 734.846 669.649 715.828 693.481 736.543 01.363 845.673 863.6! 870.415]
|Weilerbach 4.737.746] 5.908.560| 5.013.326] 4.114.051| 4.470.936] 5.109.925] 5.149.143] 3.890.685| 5.278.967| 4.409.822| 4.690.686| 5.487.700| 6.128.414] 5.854.05 6.472.650|
SUMME 9.488.194] 11.386.670| 10.173.158] 9.589.515 9.973.670] 10.818.818] 11.011.680 9.805.33'11.71 .084| 10.812.173 11.783.855[13. 42.9651 14.104.478] 14.134.43 14.995,192_'
|INSGESAMT 58.262.216' 67.202.157 53.037.386] 60.566.195| 67.740.468' 70.433.708] 74.934.394I 74.561.954' 78.690.086] 77.100.396 86.233.401'88.918.416] 95.431.605| 96.405.527| 102.755.983

Quelle: Steuerkraft entsprechend der Kreisuml bescheide




Ubersicht iiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

I I | |
Erdffnungsbilanz
Verbindlich-
keiten fir

Gebielskdrperschaft Bilanz- Elggn- Anla}.ge- Invesut!ons- Liquiditat Riick- Sonder-
summe kapital vermdgen kredite abzgl. stellungen posten

Forder-

ungen

VG Bruchmiihlbach-Miesau

3.024.717 ; 5.758.726

Bruchmihibach-Miesau ____ | 5 16753974 _4_2_2:@?_9?@_ et 88,000 -.-,9.6:9.5.45_ 15.884.705
Gerhardsbrunn T 71313.344 1 606,690 1 10732051 0} 2283131 Ti6521 L. 683.709
O 5,657,289} 33166141 5309.069 | 80.578} 199,045} 254991 1.040.839
Langwieder -7 77T 984,369 3208971 967,812 128566 | 85963 126851 416,22
Martinshéhe 6.765. 276 3.121.201 - 6.673.248 - 526.994 1 ' 426.492-5 120.546 : 2.458.140
VG Enkenbach-Alsenborn__|53.8641.313 125, 450107 _3.@_21@_@4.2_- So—— =__J_99_5_99_Q 1 5:679.2541 5.130.531
_________________________________ 2.061.116: 1.191,346 112.125.601

6.000 124,871,464 1 01 0004415, 895870, 8.405.750

5:522.893 1 3.033.852 1 5.137.073 1 | 8714491 1361425 | 11282871 2,100,960

Sembach 19. 705 258 9. 066 614 17 000 818 ' 169 255 i -382.203: 262.209: 7.891.305
VG Hochspeyer 27.196.250 | 6.387.962 121.125.247 | 5411542} 3.108.756 | 3.618.855 | 2.694.290
3.430.164 ! 2.181. 650 3.405.064 ! 777408, 322! 173.205 ! 30.440: 604.419

| 8.846. 264{""7%;'7"7'65"'6'7'61 550 | 5061.099 | 1122458 1 47,0831 4.520.864

58,641,653 | 12.292.840 126,637,930 | 6.297.342 | 3.605.382 1 47,1961 6567.210
W aldleiningen 1.919.602: -180.519: 1.732.429: 693.113 . 425, 452 : 10405 786.522
VG Kaiserslautern-Sid_____ [26,650.637 1 7.760.455 24,534,049 | 6,565,191 _-359.137: 4587.765 5.963.262
Krickenbach T Biboats | 1042000 -_@.sz.z@a' 855,199 -----1?.7..2.7.9 61,1957 3:608.179
O 5.98 638511 73.219.351
Queidersbach T 19.196.438 | 7.536.969118.524.717 | 1.791.081 1 “412.881 " 11,5601 9.800.566
Stelzenberg T 6.16 11339617 2783679
Trippstadt 77T 1643610 | 3060835 _1_1_ 0740291 087,673} 504,643} 887501 6.904.78
Schopp 13.190.391 : 8.539.481 :13.103.193 ¢ 363.779: 376.621 1 491.465: 3.392.464
VG Landstuhl 57.404.072 ; 20 147. 465 49 356. 689 8.167. 386 v 5.214. 417 v 9.744. 396 6.433.551

5 168 299 3. 519 492 4.596. 171 ] 25.482 : 1.583.586

T T X T HELICY AR L XiTE, 01 7530605} 25480 1583568
Oberarnbach 2.016.302 \-‘ 914. 190 2.001.522 - 93.542 ' 13.867? 38.204 :  953.705
VG Otterbach | 19.134.001 | 3.054.159 114221341 | 2,948,965 1666801 | 4645193 1866.711
Frankelbach__ 7T 2.092.042 1 849,109 20545171  108.6241 | 1688671 177147 919.698
Hirsehhorn/Pialz. 7T 5726289} 78911} 22641741 1,080.681) 531741} 339041 965484
Katzweiler """l 7.895.880 1 2,899,635 7.564,027 1 6234861 903,624 137,193 31300.567
O 8.910.052 | 4452557 1 8553681 1 582.804 1 7015051 12392971 3,026,588
Oisbriicken -~~~ 3.763.818 1 8233081 36753231 4990351 " 6203181 5300271 1.736.370
O O | 11,504,170} 5,163,563 111.201.007 " 536,910 1,354,000 3 "~ 31.13572.406.196
Sulzbachtal 2.353.538 ; 492.247 + 2.323.310 - 515.664 1 ' 302.701 - 22.106 - 989.690
VG Otterberg _19_559_52_1_=_§_2_7§_2_3_2_ _11_5_8_2_565_ _?_14.7__2?_%-...;9.2.1..2.2.@ Eroe -2.9?9.29.1.

Schneckenhausen 5.063.061 781747+ 1.819.670 | 237.306 i96.195+ 301017 734.859
VG Ramstein-Miesenbach __ [53.129.792 119.877.811 141.752,905 ; 2.509.428: _ -38.872:10.031.520 ; 9.792.208
Hiitschenhausen 34.514.774 127064894 133325588 1~ 970.593 1 612564~ B0418: 6270433
iler-Schwanden _______{10.963.681: 7.864.851: 10.230.123 1 475.938: -464.886:  83.984 2.524.285
15:093. 189 8.775. 0477113866351 218385 1 "ABG 8621 T 72067 3.016.531

Steinwenden

21 098 782 15 473 005 : 19 279 360 ' 616 016 ' -942 638 H 77 704 4 908. 723

VG Weilerbach

63.952.924 1 22537574 35150314- O- -1.946.752 1 3.614.127 :11.007.313

Reichenbach-Steegen

-75 203 : 69 223 1 4.449.210

of
9. 483 805 3. 879 243 9 284. 530 « 1.022. 577 :

‘) EB VG Br.-M. nicht korrekt und deshalb nur begrenzt aussagekraftig




Ubersicht iiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2009 Bilanz 2010
Eigen Verbindlich- Eigen Verbindlich-
. Uber- i i 3 Uber- - keiten fii

§ = Bilanz- kapital e Investitions- kfane'n‘ﬂ:r Bilanz- kapital i Investitions- (‘elte'n ar
Gebietskorperschaft S (inkl schuss/ Kkredite Liquiditat prsmicl (inkl schuss/ Kredite Liquiditat
Er ebn.is) Fehlbetrag abzgl. For- Er ebn.is) Fehlbetrag abzgl. For-

9 derungen 9 derungen
VG Bruchmuhlbach M. 40.078.973 |  6.842.191 | 4.428.475 5.762.451 | 42.020.429 | 6.313.202 -528.990 7.222.262 5.939.880

Martinshohe

7.073492 "

3.445.714

282.031

278.730

324.717

638.098

6.887.053

3.303. 051

VG Enkenbach-Alsenb.

[Sembach

56.314.656

5.422.203
20723528

""'9.938.927]

5.974.500]

25.490.641 |

-6.208.517

-321.132
109954 |°

60.975.493

25.620.688 |

626.. 444

VG Hochspeyer
hbach

Waldleiningen

34.081.686

2.046.821

1.709.873

130.401

659.786

9.262.017

2.574.471

-266.941

-126.518

634.656

.. 6.305.192]

VG Kaiserslautern-Siid

29.940.455

12.997.477

7.207.298

6.365.321 |

"1278.555

6.122.807

462.204

27.907.328

2
12 780.318

6.854.077

8.237.716

-650.596

-127.604

5.884.013

555 894

126. 055

Oberarnbach

61.610.103

1.911.420

20.474.470

465.106

508,191 "

7.412.247

| 67.341.958

1 904 004

18.712.398

759,945
70.184

6.682.529 | _
083

13.316.173 |

VG Otterbach

Sulzbachtal

20.317.409

2.236,360

2.418.616

365 387

434 118

22.183.622

4
2182 264

356.143

347 341

VG Otterberg
H

21.001.355

8.258.406

167.748

-473.853

“ig3501 |
TTTTU361859) 1447436

22.257.717

8.006.447

-593.056

205. 098

1217555

-335.359

1.767.370

-7.099.973

161.258

-709.169

Reichenbach- -Steegen

9.201.957

3.734.307

-304.578

-144.935

619.254
........ 0

949.656

9.181.731

3.707.431

-26.876

L

1.117.453




Ubersicht iiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2011 Bilanz 2012

Eigen- . Verbindllfh- Eigen- N Verbindli::h-

— Bilanz- kapital Uber- |4 vestitions-| Keitenfilr Bilanz- kapital Uber- | vestitions.| coien fhe

Gebietskorperschaft schuss/ Liquiditat 2 schuss/ Liquiditat

summe (inkl. kredite summe (inkl. kredite
Fehlbetrag abzgl. For- Fehlbetrag abzgl. For-
Ergebnis) d Ergebnis)

erungen derungen
VG Bruchmiihlbach-M. 41.652.401 | 5.215.359 | -1.097.843 6.781.667 7.231.630 | 42.059.090 4.526.250 -689.037 | 6.327.543 8.387.810
Bruchmihlb.-Miesau 49.874.496 | 13.698.501 -70.445 6.496.105 9.604.830 | 49.220.920 13.303.980 -378.278 6.007.042 9.975.544
Gerhardsbrunn 1.103.241 714.553 75.183 0 -301.505f§ 1.141.826 781.914 67.361 0 -299.607
Lambsborn 5.169.690 2.433.885 26.337 22.790 269.943 ) 5.178.822 2.474.390 67.442 11.286 218.413
Langwieden 1.294.861 246.524 28.840 257.179 76.115 | 1.443.320 208.869 -29.280 245.790 -236.372
Martinshéhe 6.694.673 3.222.137 -80.914 804.664 146.593 )| 6.483.844 2.983.705 -129.576 760.894 142.701
VG Enkenbach-Alsenb. | 50.089.003 | 25.570.286 -49.052 0 98.314 | 52.449.570 | 25.684.409 114.141 0 385.398
Enkenbach-Alsenborn 58.079.115 | 29.845.761 | -3.666.693 | 3.097.284 | 11.192.108 | 57.424.538 | 27.175.065 | -2.670.966 | 2.878.585 | 13.784.894
Mehlingen 24.339.482 | 15.988.615 38.728 0 -371.778 | 24.901.618 | 16.899.926 911.311 0| -1.649.559
Neuhemsbach 5.322.689 2.965.553 1777 258.574 -331.322 5.240.288 2.971.544 5.990 252.661 -386.189
Sembach 19.298.689 | 10.187.009 | 1.188.944 74.325 653.553 | 19.525.101 9.915.676 -271.332 55.743 88.077
VG Hochspeyer 39.731.560 195.740 -665.871 5.427.569 7.414.375 || 39.800.824 143.291 -52.179| 5.157.811 8.525.627
Fischbach 3.143.067 1.486.478 148.649 293.558 484.923 | 3.014.800 1.693.524 206.980 261.712 204.245
Frankenstein 10.003.729 -1.649.671 -225.582 1.922.712 2.706.617 § 10.007.638 -1.873.965 -224.294 1.805.557 2.888.407
Hochspeyer 27.790.596 3.805.422 -670.633 5.084.520 7.757.957 | 27.484.269 3.490.849 -600.644 4.756.359 8.357.667
Waldleiningen 2.728.735 -574.715 -50.854 612.964 1.088.266 | 2.767.899 -636.260 -61.545 586.433 1.117.170
VG Kaiserslautern-Siid | 29.419.547 | 6.284.592 -569.485 7.058.699 446.703 § 30.762.025 6.565.946 -75.203 | 7.737.868 500.975
Krickenbach 6.131.060 1.873.277 -27.021 616.149 287.529 | 6.068.917 1.776.527 -117.832 722.795 219.407
Linden 5.969.419 968.880 -260.392 838.743 833.903 § 5.993.796 856.035 -118.175 1.081.937 747.319
Queidersbach 18.950.099 | 7.715.901 21.941 2.139.503 18.855 | 19.012.708 7.800.366 85.998 | 1.987.453 366.811
Stelzenberg 6.235.769 2.711.933 -74.085 397.272 151.832 ) 6.556.163 2.819.854 -40.544 435.889 190.550
Trippstadt 10.871.029 2.052.637 -356.124 1.320.682 1.170.162 | 10.869.828 1.751.953 -228.926 1.235.369 1.564.356
Schopp 12.920.072| 8.193.107 -47.146 530.715 408.136 | 14.199.899 8.977.066 187.593 858.598 416.440
VG Landstuhl 69.640.811 | 16.168.593 | -2.034.963 | 10.945.674 | 11.198.773 || 72.426.214 | 16.452.465 145.942 | 11.646.020 | 10.184.965
Bann 8.974.940 | 5.458.400 87.663 749.445 553.909 | 9.118.670 5582427 | -402.328 701.482 631.604
Hauptstuhl 6.303.483 | 3.020.741 -97.901 790.819 181.744 ) 6.731.970 2.819.206 -201.536 | 1.107.274 229.925
Kindsbach 16.829.379 8.289.370 46.702 1.223.651 777.962§ 16.518.774 7.988.822 -338.902 1.195.982 681.905
Landstuhl, Sickingenst. 89.223.580 | 66.141.018 571.402 4.750.642 4.059.766 | 90.647.064 66.390.919 | -2.436.384 | 5.773.637 4.588.788
Mittelbrunn 6.990.661 | 4.708.102 934.293 577.000 | -1.144.376 ] 6.557.676 3.671.519 | -1.036.696 605.287 436.856
Oberarnbach 2.010.471 754.342 -67.432 82.656 105.808 § 3.237.931 1.432.301 480 138.827 27.623
VG Otterbach 22.022.287 | 1.115.847 -474.481 3.759.461 2.424.942 || 22.636.081 1.305.553 189.655 | 3.862.829 2.340.920
Frankelbach 2.147.792 721.675 13.071 67.072 57.044 | 2.105.452 848.126 126.452 62.113 276.736
Hirschhorn 3.508.490 -349.484 -137.712 1.185.506 1.149.917 )| 3.539.627 -424.221 -74.737 1.128.217 1.182.843
Katzweiler 9.226.844 270.410 157.252 1.191.386 1.177.134 | 9.093.492 2.654.914 -115.496 | 1.150.219 1.305.219
Mehlbach 9.680.569 4.061.721 -142.724 1.080.702 1.180.052 § 9.668.545 3.970.852 -90.869 1.035.069 1.058.352
Olsbriicken 4.351.969 437.516 -175.853 865.393 745.713 || 4.467.125 210.484 -228.435 836.653 1.238.070
Otterbach 14.516.642 5.551.237 111.435 1.574.026 903.885f 15.108.919 5.348.489 -202.748 1.500.852 1.296.497
Sulzbachtal 2.146.715 288.176 -67.968 403.036 596.508 | 2.328.725 269.210 -18.584 403.036 596.508
VG Otterberg 23.676.661 8.267.318 260.871 1.928.279 -308.842 | 22.117.044 8.183.602 -55.887 | 1.724.456 -217.761
Heiligenmoschel 3.027.588 625.416 -95.750 440.521 160.078 ) 2.852.703 565.612 -59.804 424.353 135.368
Niederkirchen 11.339.344 4.125.646 -214.997 1.361.791 -115.270§ 10.275.200 3.977.317 -148.329 1.326.509 -76.131
Otterberg, St 28.142.481 7.766.297 -836.883 4.270.592 2.202.216 | 27.641.314 7.767.960 1.663 4.088.637 2.455.678
Schallodenbach 2.823.404 782.762 -62.631 146.905 161.109 ) 2.721.571 728.893 -53.869 135.795 264.325
Schneckenhausen 2.340.454 864.318 85.446 367.789 -15.295) 2.287.392 862.475 -1.843 278.118 151.343
VG Ramstein-Miesenb. | 55.770.225 | 20.021.104 300.971 2.115.074 | -2.310.438§ 54.413.504 | 19.492.061 -529.043 | 2.420.955 -659.603
Hitschenhausen 34.197.921 | 24.788.693 -18.414 1.196.398 -801.617 33.567.671 | 24.516.932 -271.760 1.068.614 -809.817
Kottweiler-Schwanden 10.676.169 7.657.891 13.494 201.643 -906.426 10.606.868 7.577.938 -79.952 186.721 -740.109
Niedermohr 12.576.832 8.469.621 -222.357 163.774 | -1.620.230 12.634.300 8.253.454 -216.167 144.682 -1.679.931
Ramstein-Miesenb, St. 99.902.903 | 74.306.549 -139.202 1.293.040 -4.223.658 | 101.039.844 | 73.545.191 | -1.340.477 1.224.356 -2.894.688
Steinwenden 21.976.641 | 15.365.451 63.697 306.669 -2.231.130 22.117.713 | 15.235.968 -129.483 251.646 -1.913.951
VG Weilerbach 54.683.159 | 21.354.068 | -368.461 0| -3.808.141}J 53.006.269 | 20.881.299 -472.768 0| -2.268.113
Erzenhausen 7.115.731 | 3.813.664 6.764 51.501 -147.183 ) 7.124.823 3.813.664 42.231 49.603 -396.619
Eulenbis 4.324.316 1.898.765 -16.470 0 -172.243 4.243.950 1.877.123 -21.641 0 -121.329
Kollweiler 7.231.994 | 2.319.339 268.981 580.953 -584.536 6.984.471 | 2.311.307 -8.032 481.481 -458.831
Mackenbach 20.524.433 | 13.310.248 -57.971 0 -385.041 | 20.528.449 13.413.034 102.785 0 -538.981
Rodenbach 24.126.493 | 15.484.702 22.269 882.472 | -1.765.049 | 24.861.841 | 16.071.380 586.677 845.375| -1.843.722
Schwedelbach 10.921.440 7.129.457 5.960 0 -759.712 ] 10.807.619 7.116.060 -13.397 0 -624.592
Weilerbach 49.615.606 | 38.521.849 557.356 0| -9.561.134 | 50.908.166 | 39.861.312| 1.339.463 0| -9.182.512
Reichenbach-Steegen 9.007.645 3.656.695 -50.735 1.072.721 -17.867 | 9.206.216 3.623.778 -32.917| 1.216.638 129.986




Ubersicht liber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2013 Bilanz 2014
Eigen- } Verbindlich- Eigen- . Verblndll::h-
Uber- - keiten fiir Uber- keiten fiir
" & Bilanz- kapital Investitions- = Bilanz- kapital Investitions- § i
Gebietskorperschaft . schuss/ i Liquiditat % schuss/ Liquiditat
summe (inkl. kredite summe (inkl. kredite
Ergebnls) Fehlbetrag abzgl. For- Ergebnis) Fehlbetrag abzgl. For-
derungen derungen
VG Bruchmiihlbach-M. | 42.680.841 | 4.221.083 -305.167 | 5.868.683 8.319.080 | 45.462.624 4.208.062 -13.021 | 5.404.927 | 9.556.875
Bruchmiihlb.-Miesau 49.232.491 | 12.715.027 -588.953 | 5.543.544 | 11.109.060 | 50.690.279 | 11.594.946 -551.834 | 5.080.045| 13.862.728
Gerhardsbrunn 1.119.854 784.661 2.747 0 -274.408 § 1.008.102 665.357 -98.066 0 -252.382
Lambsborn 5.097.550 2.441.324 -33.066 0 187.932 | 5.381.015 2.444.435 21.137 0 449.818
Langwieden 1.411.639 203.221 -5.648 234.401 -160.101 § 1.411.390 155.051 -5.935 223.012 -142.953
Martinshéhe 6.732.047 2.745.169 -238.536 717.125 643.338 | 7.092.972 2.242.967 -132.959 673.356 1.108.950
VG Enkenbach-Alsenb. | 56.445.961 | 25.822.972 116.093 0 -84.816 fehlt
Enkenbach-Alsenborn 55.147.650 | 24.584.040 | -2.888.656 | 2.759.296 | 14.606.202 fehlt
Mehlingen 24.326.572 | 16.664.771 -225.422 0| -1.033.386 23.702.103 14.724.545 | -1.940.226 456.126 849.602
Neuhemsbach 4.942.701 2.967.486 -2.115 0 -36.404 | 5.190.996 2.757.080 -210.405 72.622 227.383
Sembach 19.793.733 9.223.086 -12.009 37.162 191.865) 18.870.915 8.319.420 -903.666 130.059 811.597
VG Hochspeyer 40.943.938 468.649 325.357 | 4.870.423| 8.266.013 fehit
Fischbach 2.878.146 1.341.652 -351.872 228.510 489.552 § 2.896.296 1.197.625 -144.027 193.939 644.722
Frankenstein 10.100.649 | -2.105.987 -229.228 | 1.709.327 3.242.994 || 10.106.112 -2.249.732 -143.745 1.559.280 3.343.595
Hochspeyer 26.541.876 2.940.300 -550.549 | 4.424.381 8.713.958 | 26.627.734 2.774.995 -165.305 4.180.521 9.339.124
Waldleiningen 2.510.401 -604.820 23.594 656.479 918.368 | 2.503.474 -621.375 -16.554 578.178 1.041.247
VG Kaiserslautern-Siid | 31.904.584 | 6.741.445 175.498 | 9.086.152 236.579 § 34.653.274 6.734.847 -6.597 |1 9.932.513 943.715
Krickenbach 6.015.884 | 1.688.830 -87.697 744.484 278.866 | 5.953.000 1.627.491 -61.339 751.291 321.087
Linden 5.899.581 715.892 -140.142| 1.145.745 841.383|| 5.858.296 607.062 | -108.830| 1.201.247 965.747
Queidersbach 18.748.485 7.692.296 -108.070 | 2.173.833 -46.028 | 18.174.825 7.536.522 -155.774 2.014.074 39.321
Stelzenberg 6.546.631 2.676.041 -143.813 647.490 59.049 § 6.759.337 2.604.946 -71.095 897.006 134.922
Trippstadt 10.510.077 1.672.602 -103.674 | 1.341.552 1.362.467 )| 11.290.860 1.381.961 -290.641 1.749.547 1.941.578
Schopp 14.452.968 | 8.973.346 -3.720 | 1.003.803 383.887 || 14.532.128 8.755.343 -218.003 | 1.242.677 383.286
VG Landstuhl 67.699.836 | 12.243.276 331.224 | 49.960.106 | 10.180.586 | 63.012.977 | 12.269.505 157.167 | 12.848.987 | 9.743.677
Bann 8.658.869 5.187.913 750 802.632 569.312 § 8.470.046 5.153.790 -231.838 767.012 487.651
Hauptstuhl 7.166.442 2.841.059 58.725 | 1.546.855 76.395 | 7.276.583 2.653.714 -187.345 1.870.150 -15.791
Kindsbach 16.572.619 | 8.388.758 -66.854 | 1.093.684 753.265 | 16.361.040 8.178.648 -210.111 991.065 914.380
Landstuhl, Sickingenst. 91.900.283 | 69.363.634 29.865 | 5.454.882| 3.444.732f 92.066.126 | 66.666.808 | -2.770.427 | 5.248.755| 5.470.926
Mittelbrunn 10.280.271 4.854.759 | 1.126.157 | 1.289.812 459.421§ 9.766.177 4.870.591 13.635| 1.392.544 -389.728
Oberarnbach 3.155.838 1.395.794 -36.515 126.464 89.144 | 3.141.815 1.360.471 -35.323 170.042 78.343
VG Otterbach 23.188.544 | 1.757.923 452.370 | 3.899.683 | 2.150.722 § 28.136.377 1.697.745 -60.382 | 3.664.781 1.144.664
Frankelbach 2.018.420 639.595 -208.532 56.975 430.398 fehlt
Hirschhorn 3.772.592 -452.506 -28.285| 1.066.682 1.218.934 | 4.212.112 -390.729 -100.068 1.002.516 1.711.649
Katzweiler 9.666.361 2.692.594 37.680 | 1.107.692 1.363.599 § 10.970.718 2.582.579 -99.033 1.062.143 1.759.399
Mehlbach 9.582.621 3.918.297 -52.555 986.203 1.161.727 | 10.595.735 3.809.653 -102.705 935.522 | 1.461.729
Olsbriicken 4.366.587 97.932 -112.552 806.101 1.283.207 § 5.224.528 -25.229 -103.454 774.001 1.519.910
Otterbach fehlt fehit
Sulzbachtal fehlt fehlt
VG Otterberg 22.053.067 | 8.654.306 470.704 | 1.523.444 -184.589 | 24.267.437 8.639.118 -15.188 | 1.702.187 103.822
Heiligenmoschel 2.752.012 540.508 -25.104 438.273 94.135f 2.687.829 8.639.118 -80.647 423.045 195.904
Niederkirchen 10.244.099 | 3.831.702 -145.615| 1.470.770 -154.649 § 10.210.106 3.515.089 -316.613 |' 1.539.777 319.007
Otterberg, St 27.066.898 | 7.539.714 -241.834| 4.880.048| 2.028.415f 27.027.179 6.764.830 774884 | 5.315916| 2.162.042
Schallodenbach 2.573.995 675.986 -52.907 201.863 170.222 ) 2.551.117 652.244 -23.742 198.169 255.010
Schneckenhausen 2.203.720 877.385 14.910 371.818 -14.266 fehlt
VG Ramstein-Miesenb. | 55.872.458 | 20.400.702 908.641 | 2.728.019 -152.297 | 53.976.924 | 20.317.631 825.569 | 2.583.508 -261.506
Hitschenhausen 32.895.140 | 24.172.267 -344.665 977.211 -520.467 32.710.491 | 24.114.770 -57.496 916.142 -427.893
Kottweiler-Schwanden 10.625.700 7.537.136 -40.802 171.263 -718.967 10.429.679 7.367.990 -169.145 157.191 -558.179
Niedermohr 12.397.802 8.058.950 -194.503 124.751 -1.131.756 12.191.379 7.987.287 -71.663 103.942 -959.950
Ramstein-Miesenb, St. 98.863.637 | 74.682.347 | 1.188.170 | 1.153.037 | -1.462.759 § 100.084.930 | 74.032.226 -670.382 | 1.078.990 | -1.209.944
Steinwenden 21.873.462 | 15.336.954 100.986 212.898 | -2.034.395 21.825.756 | 15.182.475 -154.479 188.094 | -1.841.478
VG Weilerbach 50.399.040 | 21.395.105 513.806 0| -1.834.186) 50.286.105 | 20.680.351 -714.753 0| -3.281.477
Erzenhausen 7.048.770 | 3.965.008 43.579 0 -283.370 ) 7.024.847 3.962.109 -2.899 0 -448.760
Eulenbis 4.155.729 |  1.866.295 -10.828 0 -77.883 | 4.049.053 1.827.427 -38.868 0 -55.303
Kollweiler 6.961.467 | 2.298.343 -12.964 465.102 -442.658 | 6.971.179 2.332.310 33.966 448.233 -758.917
Mackenbach 20.401.417 | 13.437.849 24.815 0 -645.268 | 20.902.972 13.471.034 33.184 -1.041.983
Rodenbach 25.276.742 | 16.135.521 64.141 | 1.309.413 | -1.029.744 fehit
Schwedelbach 10.654.899 | 7.070.368 -45.691 0 -176.181 fehlt
Weilerbach 51.212.767 | 39.505.491 -355.821 0| -6.721.580f 50.025.127 | 38.712.018 -793.472 0] -4.390.183
Reichenbach-Steegen 9.051.912 | 3.588.682 -35.095| 1.165.864 70.834 fehlt




Ubersicht iiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2015 Bilanz 2016
Eigen- . Verbindll.t.:h- Eigen- . Verbindlifh-
5 Bilanz- kapital o Investitions- g Bilanz- kapital thga- Investitions- Esitan “.'.r
Gebietskorperschaft schuss/ k Liquiditat schuss/ Liquiditat
summe (inkl. kredite summe (inkl. kredite
% Fehlbetrag abzgl. For- & Fehlbetrag abzgl. For-
Ergebnis) Ergebnis)
derungen derungen
VG Bruchmiihlbach-M. | 46.565.774 | 4.055.231 -152.831| 5.451.989 9.283.911 || 52.189.574 6.560.263 22.024| 5.863.658 | 9.308.570
Bruchmiihlb.-Mi 1 48.975.353 | 11.001.564 -593.381 4.915.006 | 12.874.218 fehlt
Gerhardsbrunn 959.234 678.309 12.952 0 -301.396 § 935.585 672.756 -5.553 0 -293.378
Lambsborn 5.377.891 2.415.797 -28.637 243.000 333.813 | 5.235.030 2.351.367 -64.430 513.645 16.946
Langwieden 1.331.870 126.788 -28.263 211.623 -84.472§ 1.702.778 59.498 -67.290 200.234 453.419
Martinshéhe 6.956.508 2.074.674 -168.293 635.667 1.097.946 | 6.889.588 1.847.019 -234.126 1.213.079 553.792
VG Enkenbach-Alsenb. fehlt fehit
Enkenbach-Alsenborn fehlit fehlt
Mehlingen 24.144.994 | 14.708.242 -16.303 456.126 1.251.476 || 23.452.034 | 14.637.293 -70.949 399.967 1.080.006
Neuhemsbach 5.038.874 2.757.420 -9.054 72.622 303.194 | 4.949.957 2.896.704 139.283 63.542 166.385
Sembach fehlt fehlt
VG Hochspeyer entfallt entfallt
Fischbach 2.741.976 1.019.944 -177.681 153.680 789.175 | 2.667.625 696.406 -323.537 237.595 983.555
Frankenstein 10.087.542 | -2.519.760 -270.028 | 1.405.509 3.742.158 | 10.825.054 -2.742.335 -222.574 1.294.876 4.402.327
Hochspeyer fehlt fehlt
Waldleiningen 2.456.229 -666.852 -45.477 498.821 1.132.510 | 2.431.420 -696.046 -29.194 465.110 1.186.415
VG Kaiserslautern-Siid | 37.454.984 | 7.086.760 351.913 | 9.927.468 1.099.398 § 38.969.745 7.288.657 201.896 | 9.474.626 811.183
Krickenbach 6.134.712 1.5654.176 -73.315 702.748 595.349 || 6.405.355 1.429.609 -124.567 652.439 |  1.040.769
Linden 5.844.888 559.462 -47.587 | 1.331.190 963.396 § 6.551.954 310.837 -248.625 1.283.549 1.530.532
Queidersbach 17.826.172 | 7.690.432 153.910 | 1.863.116 160.166 || 17.478.209 7.617.649 -72.783| 1.800.105 -176.876
Stelzenberg 6.669.944 2.586.915 -18.049 858.424 132.037 || 6.544.344 2.479.501 -107.414 820.085 210.449
Trippstadt 12.427.464 1.276.187 -105.774 | 1.649.275 2.895.273 §| 12.696.857 1.017.453 -258.734 2.738.805 2.459.675
Schopp 14.346.374 8.572.458 -182.885| 1.179.214 327.909 § 14.655.053 8.374.137 -199.768 1.115.642 798.827
VG Landstuhl 66.876.755 | 13.212.062 945.175 | 13.478.636 | 10.218.303 |} 73.013.622 | 14.096.337 917.541 | 14.891.048 | 9.518.077
Bann 8.456.088 4.772.795 -240.617 686.796 821.386 | 8.225.055 4.541.902 -230.893 726.437 894.392
Hauptstuhl 7.125.090 2.414.210 -242.123 | 1.744.277 479.696 | 7.366.181 2.195.206 -219.003| 1.629.360 | 1.109.180
Kindsbach 16.428.499 | 7.944.953 -233.954 959.070 1.185.947 || 16.555.782 7.808.088 -170.132| 1.228.193| 1.166.769
Landstuhl, Sickingenst. 96.862.787 | 68.664.383 | -2.078.176 | 5.916.556 7.480.292 j| 96.405.531 | 67.365.994 | -1.298.389| 6.367.111 7.587.325
Mittelbrunn 8.461.392 3.503.638 | -1.366.953 | 1.290.308 180.921 || 8.230.488 3.251.899 -251.739 | 1.220.359 459.566
Oberarnbach 3.037.706 1.304.917 -55.554 158.390 93.861 | 2.979.579 1.243.317 -61.600 158.989 150.055
VG Otterbach-Otterberg | 50.590.334 | 10.547.645 38.951 | 4.970.555 3.754.164 | 52.939.430 | 11.448.161 874.499 | 4.630.585| 3.349.907
VG Otterbach entfallt entféllt
Frankelbach fehlt fehlt
Hirschhorn 4.235.008 -463.821 -93.182 936.139 1.843.647 | 4.241.046 -568.970 -121.023 867.727 1.973.354
Katzweiler fehlt fehlt
Mehlbach 10.213.235 | 3.940.123 119.587 883.147 1.256.647 § 10.180.572 3.927.262 -55.395 829.111 1.430.473
Olsbriicken 4.999.539 -68.495 -169.212 740.556 1.488.848 | 5.118.560 -113.523 -54.707 705.842 1.625.445
Otterbach fehlt fehit
Sulzbachtal fehlt fehlt
VG Otterberg entfallt entfallt
Heiligenmoschel 2.477.297 432.831 -27.030 398.142 143.882 | 2.454.005 385.301 -47.530 370.588 157.283
Niederkirchen 9.967.186 3.384.335 -130.754 | 1.486.840 149.048 fehlt
Otterberg, St fehlt fehlt
Schallodenbach fehlt fehlt
Schneckenhausen fehlt fehlt
VG Ramstein-Miesenb. | 52.459.214 | 20.916.411 598.780 | 2.430.200 255.075 | 49.562.104 | 20.593.796 40.340 | 2.261.501 -267.019
Hiitschenhausen 32.787.587 | 24.129.186 14.415 864.500 -291.055 fehlt
Kottweiler-Schwanden 10.568.321 7.644.604 276.613 140.508 -580.127 || 10.372.689 7.507.166 -137.438 123.241 -331.976
Niedermohr 12.020.490 7.965.004 -22.282 82.218 -955.487 fehlt
Ramstein-Miesenb, St. 98.262.242 | 73.093.560 -938.666 | 1.002.110 1.249.192 || 97.933.262 | 72.807.979 | -1.663.672 922.289 | 3.009.731
Steinwenden 21.667.388 | 14.374.683 -207.791 162.335| -1.527.068 || 21.363.167 | 14.846.844 -127.839 142598 | -1.535.827
VG Weilerbach fehit fehlt
Erzenhausen fehit fehlt
Eulenbis fehlt fehlt
Kollweiler fehlt fehlt
Mackenbach fehlt fehlt
Rodenbach fehlt fehlt
Schwedelbach fehlt fehlt
Weilerbach fehlt fehlt
Reichenbach-Steegen fehlt fehlt




Ubersicht tiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2017 Bilanz 2018
Eigen- " Verbindlich- Eigen- = Verblndli::h-
5 Uber- . keiten fiir . Uber- keiten fiir
Gebietskér haft Bilanz- kapital hiiss] Investitions: Liquiditit Bilanz- kapital fiues] Investitions- Liquiditit
perscha schuss quidital i schuss qui
summe (inkl. kredite summe (inkl. kredite
Fehlbetrag abzgl. For- 5 Fehlbetrag abzgl. For-
Ergebnis) Ergebnis)
derungen derungen
VG Bruchmiihlbach-M. fehit fehlt
Bruchmihlb.-Miesau fehlt fehlt
Gerhardsbrunn 928.093 664.090 -8.666 0 -302.436 fehlt
Lambsborn 5.101.534 2.313.803 -37.564 456.128 48.480 fehlt
Langwieden 1.640.681 31.953 -27.545 185.910 467.361 fehlt
Martinsh6he 6.642.992 1.790.234 -50.785| 1.107.906 482.947 | 6.775.901 1.776.628 -13.606 1.002.117 718.548
VG Enkenbach-Alsenb. fehlt fehit
Enkenbach-Alsenborn fehlt fehlt
Mehlingen 23.790.804 | 15.025.185 387.892 356.859 749.459 || 22.805.328 | 14.608.278 -416.907 313.751 77.322
Neuhemsbach 4.948.421 3.044.666 147.942 54.462 -262.317 § 4.979.156 3.068.492 23.826 45.382 -377.962
Sembach fehlt fehlt
VG Hochspeyer entfallt entfallt
Fischbach 3.128.902 802.831 101.151 216.859 1.327.588 fehlt
Frankenstein 11.242.634 | -3.103.161 -360.825| 1.166.479 4.644.130 | 10.884.840 -3.195.958 -92.797 1.099.431 4.456.099
Hochspeyer fehlt fehlt
Waldleiningen fehlt fehlt
VG Kaiserslautern-Siid | 40.860.581 8.351.453 106.279 | 9.437.327 136.585 fehit
Krickenbach 6.601.750 1.394.760 -34.849 598.614 1.158.600 fehlt
Linden 7.141.272 39.639 4.537 1.232.565 2.334.459 § 7.513.641 -84.455 -124.094 2.329.412 1.383.258
Queidersbach 15.747.440 | 6.834.714 -102.165| 1.618.846 -156.398 || 15.468.250 6.913.893 79.180 | 1.524.638 -380.377
Stelzenberg 6.720.456 2.457.347 -22.153 780.757 430.244 § 6.677.937 2.395.544 -61.803 996.164 202.401
Trippstadt 12.611.831 1.133.083 115.631 | 3.100.724 2.135.618 | 12.476.404 1.011.819 -121.264 | 2.958.653 | 2.436.500
Schopp 14.368.348 8.339.141 -34.996 1.050.660 758.627 | 14.278.056 8.168.888 -170.253 1.273.037 771.767
VG Landstuhl 76.134.981 | 15.090.690 994,354 | 15.171.050 8.068.652 fehlt
Bann 8.031.001 4.388.634 -153.268 640.615 1.025.939 | 7.863.672 3.982.628 -406.006 553.982 | 1.379.804
Hauptstuhl 7.314.914 1.986.617 -208.589 1.497.449 1.244.222 | 6.578.828 1.487.036 -499.581 1.365.032 1.196.155
Kindsbach 17.189.243 7.684.512 -123.766 1.149.289 939.665 | 18.122.777 8.014.364 329.852 1.064.028 1.169.008
Landstuhl, Sickingenst. 95.423.359 | 66.717.857 -648.137 | 5.898.667 7.648.937 fehlt
Mittelbrunn 7.928.688 3.210.591 -41.308 | 1.114.760 213.052 § 7.595.967 2.160.347 | -1.050.244 | 1.065.411 1.200.313
Oberarnbach 3.005.765 1.205.712 -37.605 147.481 261.108 | 2.889.207 1.298.658 92.945 136.900 119.702
VG Otterbach-Otterberg fehlit fehit
VG Otterbach entféllt entfallt
Frankelbach fehlt fehlt
Hirschhorn fehlt fehlt
Katzweiler fehlt fehlt
Mehlbach 10.147.685 | 3.652.118 -14.724 773.359 1.546.816 fehlt
Olsbriicken 5.004.241 -168.350 -64.016 669.806 1.702.436 fehlt
Otterbach fehlt fehlt
Sulzbachtal fehlt fehlt
VG Otterberg entféllt entfallt
Heiligenmoschel fehlt fehlt
Niederkirchen fehlt fehlt
Otterberg, St fehlt fehlt
Schallodenbach fehlt fehlt
Schneckenhausen fehlt fehlt
VG Ramstein-Miesenb. | 51.474.075 | 21.213.795 619.998 | 2.086.054 | -1.016.984 | 54.484.377 | 21.688.390 474594 | 1.901.625| 1.933.114
Hiitschenhausen fehlt fehlt g
Kottweiler-Schwanden 10.164.602 7.490.876 -16.290 60.049 -368.318 § 10.011.888 7.519.254 28.377 105.370 -471.743
Niedermohr fehit fehlt
Ramstein-Miesenb, St. 94.086.062 | 69.640.864 | -3.167.114 | 1.339.414 2.788.940 §§ 95.832.871 | 69.948.744 307.880 | 1.236.767 881.098
Steinwenden 21.138.000 | 14.496.457 -350.387 130.790 | -2.440.792 fehlt
VG Weilerbach fehit fehlt
Erzenhausen fehlt fehlt
Eulenbis fehlit fehlt
Kollweiler fehlt fehlt
Mackenbach fehlt fehlt
Rodenbach fehlt fehlt
Schwedelbach fehlt fehlt
Weilerbach fehlt fehlt
Reichenbach-Steegen fehlt fehlt




Ubersicht iiber die Entwicklung der Gemeindebilanzen

Bilanz 2019

Bilanz 2020

Gebietskorperschaft

Bilanz-
summe

Eigen-
kapital
(inkl.
Ergebnis)

Uber-
schuss/
Fehlbetrag

Investitions
kredite

Verbindlich-
keiten fiir
Liquiditat

abzgl. For-
derungen

Bilanz-
summe

Eigen-
kapital
(inkl.
Ergebnis)

Uber-
schuss/
Fehlbetrag

Investitions-
kredite

Verbindlich-
keiten fiir
Liquiditat

abzgl. For-
derungen

VG Bruchmiihlbach-M.

Bruchmiihlb.-Miesau

Gerhardsbrunn

Lambsborn

Langwieden

Martinshohe

VG Enkenbach-Alsenb.

Enkenbach-Alsenborn

Mehlingen

Neuhemsbach

Sembach

VG Hochspeyer

entfallt

Fischbach

Frankenstein

Hochspeyer

Waldleiningen

VG Kaiserslautern-Siid

Krickenbach

Linden

Queidersbach

Stelzenberg

Trippstadt

Schopp

VG Landstuhl

Bann

Hauptstuhl

6.463.183

1.341.984

-145.052

1.232.098

1.356.299

Kindsbach

Landstuhl, Sickingenst.

Mittelbrunn

Oberarnbach

VG Otterbach-Otterberg

VG Otterbach

entfallt

Frankelbach

Hirschhorn

Katzweiler

Mehlbach

Olsbriicken

Otterbach

Sulzbachtal

VG Otterberg

entfallt

Heiligenmoschel

Niederkirchen

Otterberg, St

Schallodenbach

Schneckenhausen

VG Ramstein-Miesenb.

Hiitschenhausen

Kottweiler-Schwanden

Niedermohr

Ramstein-Mi b, St.

Steinwenden

VG Weilerbach

Erzenhausen

Eulenbis

Kollweiler

Mackenbach

Rodenbach

Schwedelbach

Weilerbach

Reichenbach-Steegen




Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 [TT0D 2013 2014 2015 ~2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
1
Landkreis Kaisers| i
an rels Kaisers gutern 1
1
[ 3112 31.12 31.12] 3112 3112 3112 3112 3112 31.12 3112 3112 31.12 3112 31.12 3112 30,06 30,06,
[Elnwohner 108.938 108532 107.842 106.909 106.297 105,554 105.244 105.005 105.226 105.886 106.690 106.890 107.042 106.623 106.658 106.754 106.754
or i Ergebnis
i,f:::;i:;i’;f:g; e +16.438.570,35 €| -13.362.162,66 €| -20.478.996,26 €| -15.760.124,61 | -17.651.460,76 €| -17.566.748,10 ¢l -11.403.884,82 ¢| -5.045.700,38¢| -8.090.57358¢| -3.006.959,87¢| -78L64111¢| -5.13284734¢| -1.787.159.74€| 2243.19407€| 2275.32687¢| 7.240.48400¢l 7.101.220,00 ¢!
2uzliglich Finanzergebnis)
ordentliches Erg. je Ew. -150,90 €| -123,12 €| -189,90 € -147,42 €| -166,06 € -166,42 € -108,36 € -48,05 €| -76,89 €| -28,40 € -7,33 €| -48,02 €| 16,70 €| 21,04 €| 21,33 €| 67,82 €| -66.52 €
Liquiditatskredite 65.750.000,00 €| _80,350.000,00 €| 105,000.000,00 €] 122.700.000,00 €| 140.727.581,00 €| 153,774.446,00 €} 167.755.835,00 €| 171.472.029,54 €| 174.673.163,50 €| _173.217.567,21 €| 169.618.873,88 €| 171.802.440,22 €| 170.003.805,56 €| 165.678.749,82 €| 163.846.000,00 €| 170.301.321,00 €} 176.837.482,00 €|
Li edite je Ew. 603,55 €| 740,33 €| 982,92 €| £ (T T I L5 ¥ . ! i iR i T Lo | I[N S )|
L P - d
Lezende: | | | | | I
| B | [ [ [
fesgeste!lterJahresabschlussl vorldufiger Jahresabschluss [Planwerte Ab 2013 Darstellung Liquidititskredite unter Berlcksichtigung Bankbestand.

0l OdOL



Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
g {3 k- Zalen Liquia tatskradn
VG BrUCh mu hlbaCh-M lesau Elnwohnerzahl jeweils zum 31.12, e
Linwohner 30.06.21
VG Bruchmihlbach-Miesau [ | | | |vorl. vorl. [plan Plan
Einwohner 10.628 10.513] 10.427 10,270 10.256 10.384/ 10.350 10.335 10.330 10.447 10.478] 10.452 10.463 10.484 10.433 10.412|
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnls aus Verwaltungstatigkeit
me":h FlnanzcEebnls) -528.698,92 -645.404,86 -328.540,98 -357.048,82 -529.061,36 | -1.097.843,03 -689.037,43 -305.166,67 -13.021,40 -152.830,76 22,024,383 407.284,33 335.388.37 -451.700,00 -708.672,00 -493.873,005 -217.618,00
ordentliches Erg. je Ew. -49,75 -61,39 -3151 -34,77 -51,59 -105,72 -66,57 -29,53 -1.26 -14,63 2,10 -38,97 32,05 -43.08 +67,93 47,43 ﬁDIV‘Dl
Liquidititskredite 3,500,000,00 | 2.490.209,86 | 1.417.697,17| 4.384.582,00| 3.726.861,03| 4.932,650,93; 6.075.518,15| 5.633.697,78| 7.318.444,43| 7.613,808,96| 7.523.035,53 7.648.070,98 | 6.565.587.42 | 9.463.35548 | 9.116.313,26 | 6.840.790,03
Liquidititskredite je Ew. 329,32 236,87 135,96 426,93 363,38 475,02 587,01 545,11 708,47 728,80 717,98 731.73 627,51 902,65 873,80 657,01 HOIV/o1
Bruchmiihlbach-Miesau vorl. vorl. vorl. Plan Plan
Einwohner 7.667 7.582 7.494 7.341 7.403 7.595) 7.606) 7.611 7,605 7.720) 7.799 7.800) 7.793 7.834 7.819 7.798
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnis aus Verwaltungstatigkelt
~1.355.994,46 | -1.096.720,64 -985.607,46 | -1.738.009.09| -719.641,78 -70.445221 -378.317,56| -588.953,37 -585.883,93 -593.381,47 ~792.146,41 532.771,94 483.291,11 1.344.876,41 -431.209,00 -166.656,09} -1.481.631,00
. -176,86 -144,65 -131,52 -236,75 -97,21 -9,28 -49,74 -77,38 -77,04 -76,86 ~101,57 68,30 62,02 171,67 55,15 -21,37 “DIV‘OI
Liquidititskredite 7.080.842,37 | 7.780.912,92| 9. 2,63| 8.675.652,00| 9.116.563,76! 9.398.461,01 | 10.099.766.94 | 12.206.766,93 | 12.460.433.01 | 13.808.124,61 | 14.433.989,44 | 14.329.686,84 | 14.010.406,09 | 11.543.199,62 | 13.415.787,44
Uquidititskredite je Ew, 0,00 933,90 1.038.29 1.253,47 1,171,91 1.200,34 ) 12 3 e | S107| =T i = T migsoisy|i | Keas7s! R 7S SN #DIV/01
Gerhardsbrunn Plan Plan Plan Plan Plan
Einwohner 160] 161 162 157] 154 174; 176 174 173] 171 170] 173] 175] 167| 171 165
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnis aus Verwaltungstatigkelt
zuzlglich Finanzergebnis) -114.007,72 2.262,93 6.717,82 -1.104,99 8.774,27 75.183,43 67.361,35 2.746,78 -98.065,52 12.952,06 -5.553,00 -8.666,30 -41.230,00 -8.640,00 -16.080,00 -97,00 16.331,00
ordentliches Erg. je Ew. -712,55 14,06 41,47 -7,04 56,98 432,09 382,73 15,79 -566,85 75,74 -32,66 -50,09 235,60 -51,74 -94,04 -0,59 #DIV/0!
Liquiditdtskredite 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liquiditdtskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 #DIV/0L
Lambsborn endg. endg. Plan Plan Plan
Einwohner 804 781 761 763 734 744 722 705 719] 735 736 721 717] 711 689 704
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnls aus Verwaltungstitigkeit
193.027,09 -30.233,57 -64.503,85 -225.190,95 | 39.370.74 26.336,61 67.441,97 -33.065,84 21.136,71 -28.637,21 -64.430,29 -37.563,82 -241.210,00 -225.078,00 -245.439,00 -249.064,37; -177.298,37
240,08 -38,71 -84,76 -295,14 53,64 35,40 93,41 46,90 29,40 -38,96 -87,54 52,10 -336,42 -316,57 -356,22 -353,78 #DIV/0!
93.881.13 87.273,46 283,813,00 265.919,42 272.584,42 205.357,62 152.714,84 361.328,70 328.400,07 43.384,24 54.240,15 46.735,74. 253.278,28 204.800,26 336.377,63
0,00 120,21 114,68 371,97 362,29 366,38 284,43 216,62 502,54 446,80 58,95 75,23 65,18 356,23 297,24 477,81 #DIV/0!
endg. lendg. Plan Plan Plan
267 275 272 273 262 Lﬁ‘ 275 272 287, 277, 272 271 265 270 267 266
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnis aus Verwaltungstitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis) -28.471,20 -95.469,11 ~18.601,87 -57.172,72 5.205,03 28.840,29 -29.280,21 -5.648,03 -5.935,18 -28.263,13 -67.290,02 -27.545,41 -50.130,00 120.576,00 -6.075.00 -43.137,00
jt -106,63 -347,16 -68,39 -209,42 19,87 107,21 -106,47 -20,76 -20,68 -102,03 ~247,39 -101,64 -189,17 446,58 =22,75 -162,17 #DIV/0L
100.307.90 77.818,67 326.154,12 161.753,40 77.667,22 0,00 0.00 0,00 0,00 424.365,38 520.463,45 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 364,76 286,10 1.194,70 617,38 288,73 0,00 0,00 0,00 0,00 | S {[. T i 0,00 0,00 0,00 000, HDIV/0!
ondg. endg. Plan Plan Plan
1,730 1714 1738 1.736 1.703 1.602 1571 1.573 1,546 1.544 1.501 1.487 1,513 1.502. 1.487 1479
ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnis aus Verwaltungstitigkeit
-125.28590| -141.968,45 -143.502,38 |  -208.174,14 ~142.663,11 +80.913,59 -129.575,93| -238.536,31 -132.959,10| -168.292,61 -234.126,04 -50.784,83 -13.605,96 -167.050,00 -280.219,00 -349.528,00
-72,42 -82,83 -82.57 -119,92 -83,77 -50,51 -82,48 -151,64 -86,00 -109,00 155,98 -34.15 -8,99 111,22 -188.45 -236,33 #DIV/0L
Liquidititskredite 318.424,99 331.695,88 632,172,63 193.871,04 144.380,80 134.972,09 588.785,43 840.449,99 | 1.075.210,59 518.399,56 467.120,60 702.225,47 804.434,19 769.381,34 | 1.070.482,33
Liguiditdtskredite je Ew. 0,00 185,78 190,85 364,15 113,84 90,13 85,91 374,31 543,63 696,38 345,37 314,14 464,13 535,58, 517,41 723,79 HDIV/0!
VG Bruchmiihlbach-Miesau (nur O den
[ordentliches Ergebnis (Laufendes
Ergebnls aus Verwaltungstiitigkeit
-1.430.732,19 | -1.362.128,84 -2.229.651,89| -808.954,85 -20.998,48 } -402.370,38| -863.456,77| -801.707,02| -805.622,36| -1.163.545,76 408.211,58 137,115,15| 1.064.684,41 -979.022,00 -808.482,46 ; -1.642.598,37
-134,62 +129,57 -115,61 -217,10 -78,88 =2,02 -38,88 -83,55 ~77,61 =77,12 ~111,05 39,06 13,10 101,55 -93,84 ,65 HDIV/0!
0,00 7.593.456,39 | 8.277.700,93 | 10.443.832,38 | 9.297.195,86| 9.611.196,20! 9.738.790,72 | 10.841.267,21 | 13.408.545,62 | 13,864.043 67 | 14.794.273,79| 15.475.813,64| 15.078.652,05]| 15.068.118, 56| 12.517.381,22| 14.822.647,40 0,00
0,00 722,29 793,87 1,016,93 906,51 925,58 940,95 1.048,99 1.298,02 1.327,08 1.411,94 1.480,66 1.441,14 1.437,25 1.199,79 1.423,61 HDIV/0!
Legende:
festgestellter Jahresabschluss vorlaufiger Jahresahschluss Planwerte Ist-Zahlen

10 Jahreszeitraum

Uquidititskrodite > 1,000€

neg. ordentl,




Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
VG Enkenbach-Alsenborn-Hochspeyer
3 Nach Eingliederung: VG Enkenbach-Alsenborn und VG Hochspeyer
Vorlaufiges Vorliufiges Vorldufiges Vorliufiges Vorldufiges
Ergebnis Ergebnis Ergebnis Ergebnls Ergebnls Planzahlen Planzahlen
12,892 12.921 12,951 12.906 12,802 12.573 12.495 12,521 12.635) 19.434) 19.539) 19,557 - 19.641) 19.617| 19.75.
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
[Verwaltungstatigkeit
-62.503,61 120.576,80 -49.052,01 114.141,04 116.093,65 186.920.28 2.026.848,07| 1.567.446,11 1.126.959,19 2.232,091,02 852,980,00 -491.923 00 595.121,00
-4,84 9,42 3,90 9,13 9,27 -15,03 104,29 80,22 57,62 113,64 43,48 24.90 -30,13
Liquidititskredite 245.031,16 460.847,53 648.582,72 414.284,04 662.007,97 0,00 136.127,55 7.022.856,86| 6.167.769,13| 3.488.873,83 1.675.575,35| 1.357.936,20 89.116,04 145.484,79
Liquidititskredite je Ew. 3571 50,66 32,95 52,98 0,00 10,77 361,37 315,66 178,40 8531 69,22 4,51 7,37
VG Hochs]
Einwohner 6.999 6.954 6.920 6.776 6.723 6.720 6.720 6.760] 6.672
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
zuziglich Finanzergebnls) -714.455,06 -359.840,84 -665.871,49 -52.179,65 325.357,68 257.857,18
ordentliches Erg. Je Ew. -103,24 3.52 99,09 -7,76 48,13 38,65
Liquidititskredite 3.114.258,93 4,692,93542| 5.772.041,38 6.389.103,87 7.512,729.11 8.169.88557 8.268.736,68|  8.311.009,76
Liquidititskredite je Ew. 1.117,97 | £ g A
T |
Enkenbach-Alsenborn bnis Ergebnis Ergebnis Ergebnls Ergebnis Ergebnis Planzahlen Planzahlen Planzahlen
Elnwohner 7.000 7.042 7.027 7.010 6.954 6.855) 6.803] 6.852] 6.903) 7.034 7.048 7.086 7.076 7.088 7.088
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnlis aus
Verwaltungstétigkelt
zuz0glich Finanzergebnis) 1.113.659,01] -1.120.00897| -2.237.320.87| -2.386.91341| -3.943.477,08] -3.666.693,75; -2.670.966,60| -2.889.296.94| -2.641.007.05| 2.163.74339 541.997,55 707.872,23 46.525,00 327.381,00 393.095,00
ordentliches Erg. Je Ew. -159,09 -159,19 -318.39 -340,50 -567,08 -534.89 -392,62 -421,67 -382,59 310,93 -77,05 99,90 6, 46,19 55,46
Liquiditatskredite 2.237.329,87| 2.931.020,79 3.228.930,41 3.323.641,30 8.287.201,30|  8.203.394,21| 10.327.506,59| 10.859.450,03| 18.767.188,12| 19.964.980,68| 20.523.170,97| 20.512.211,65| 16.238.981,85| 17.901.344,48
Liquidititskredite je Ew. 318,39 418,12 464,33 484,85 121817 1.197,23 1.496.09 1.560,49 2.668,07 2.832,72 2.896,30 2.898,84 2.291,05 2.525.&'7
Fischbach Planzahlen Planzahlen Planzahlen
Einwohner 828 818 822 800 794 783 780 770 750 743 728 724 739 747,
ordentliches Ergebnls
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkelt
2uzlglich Finanzergebnis) 1.926,37 -190.085,42 -203.042,29 -203.188,51 148.649,45 206.980,81 -144.027,26 -177.681,07 537, 101.151,21 -20.053,94 255.370,00 361.640,00 269.900,00
lordentliches Erg. Je Ew. 2,33 0,00 -231,25 -253,80 -255,90 189,85 265,36 192,04 239.14 -444, 139,71 -27.14 352,23 484,12 -361,31
Liquidititskredite 200.227,70 253,771,01 629.821,83 659,607,65 445.357,52 151.733,12 605.566.85 756.248,06 937.589,70 1.313.334,14 1.525.983,65| 1.387.213,73| 1.054.246,93 819.990,23
Liquidititskredite Je Ew. 244,78 308,72 787,28 830,74 568,78 194,53 807,42 3 . i i = F:
1
Vorlaufiges :
Ev:nkensteln Planzahlen Planzahlen
Einwohner 1.072 1.058 1.040 1.016 994 990 968 965 953 965 966 950 945 9451
lordentliches Ergebnis R
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstétigkeit
-398.289,62 -323.781,75|  -529.304,45 -378.519,29 -224.294,27 -229.228.43 -270.028.48 -2225 .825.4 -92.797,37 223.00] -691.700.00] -4172.790.00
371,54 0,00 311,33 -520,97 -380,80 -231,71 -237,54 -150,83 -279,82 -230,41 376,25 -97,68 0,24 731,96 -442,11
1.175.665,24 1.491.900.38| 2.176.371,72 2.445.268,08 2.629.874,49 2.814.895,72 3.217.966,00 3.322.571,07 3.690.764,79 4,375.107,89| 4.612.222,46| 4.442.488,37| 4.237.366,90| 4.598,019,92| 4.785.523,15
Liquiditdtskredite je Ew. 111121 1.434,52 2.142,10 2.460,03 2.65644) e T ALE = e i 3 i & i HE }

2




Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Hochspeyer | Planzahlen Planzahlen Flanzahlen _|Planzahlen Planzahlen
Einwohner 4.680 4.653 4.637 4,552 4.527 4.5331 4.560 4.611 M.EE{ 4.533 4.533 4.560 4.579 4.587 4.622 4.6221
Ergebnis

|(Laufendes Ergebnis aus
|Verwaltungstétigkeit

zuzdglich Finanzergebnis) -2.361.953,75| -3.581.411.82 -419.239,59| -1.409.251,28 -937.528,99 -670.266,78 -600.644,73 -550.587.75 -512.367.03 -578.086,86 -809.407,63] -1.232.625.00 -037.595,00] -1.909.365.00] -1.350.660.00]  -954.600,00
ordentliches Erg. Jo Ew. -504,69 -769.70 41 -309,59 -207.10 -147,86 -131.72 -119,41 -112,16 -127,53 -178.,56 -268,12 -204,76 -416.26 -208,71 206,53
Liquidititskredite 3.581.441,82 4.073.660,03 5.660.969,27 6.970.280,42 7.681.156,01 8.114.570,91 8,627.490,26 9.303.323,12 9,651.345,02| 10.312.690,32| 10.594.449,03| 11.214.713,99| 11.897.670,62| 11.666.797,84| 12,131.922,15
Liquidititskredite je Ew. 769,71 878,51 1.243,62 1.539,71 1.694,50 ATr9siyl ~ L | 2.036. S ST j 7% (R 6]  2.59378]  2.52419]  2.624.,82 =S
Mehlinfen Planzahlen Planzahlen Planzahlen 1
Einwohner 3.888 3.847 3913 3.859 3.849 3.752 3.730 3.735) 3.775 3.862 3.883 3.828 3.856 3.856. 3.850] 3.850;
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstatigkeit
zuzilglich Finanzergebnis) -233.185,37 -111.504.32 605.831,44 20.576,95 -798.275.06 38.728,84 911.311,63 -225.434.98| -1.940.226,02 -16.302,14 -70.949,74 707.892,65 -26.907,63 9.870,00 £04.140,00]  -397.430,00
ordentliches Erg. Je Ew. -59.98 -28,98 154,83 533 -207.40 10,32 244,32 -60,36 513,97 -4,22 1827 184,92 -6.98 .56 -156,92 -103.23
Liquidititskredite 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 829,550,63 1.171.221,66 1.066.893,72 784.785,59 0,00 .00 518.656,55 440.228,29
Liquiditatskredite je Ew. 0,00 0,00 0.00 0,00 0.00 0,00 219,75 303,27 27476 205,01 0,00 ,00 134,72 114,35
Neuhemsbach Planzahlen Planzahlen Planzahlen
Einwohner 834 845 861 865 856 839 826 805 816 825 834 871 876 896) 939 93l
ordentliches Ergebnis i
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkelt
zuzglich Finanzergebnis) -25.146,48 -10.811,44 -11.505,00 -51.378,27 16.533,92 7.777,77 4.047,49 -2.115,07 -210.405.80 -5.054,30 139.283,38 147.962,04 23.826,28 169.105,00 169.605,00 121.170,00
ordentliches Erg. Je Ew. -30,15 -12,79 13,36 59,40 -19,32 9,27 4,90 -2.63 -257.85 -10,97 167,01 169,88 27,20 188,73 180,62 129,04
Liquidititskredite 11.505,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 217.512,44 282.048,98 135.273,80 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liquidititskredite je Ew. 13,36 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 266,56 341,88 162,20 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00
Sembach Planzahlen Planzahlen Planzahlen Planzahlen
Einwohner 1.170 1.187 1.150 1172 1.143 1.127 1.136} 1.129| 1.141 1.143 1.170) 1.197] 1.176) 1.12’ 1.155] 1155
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuziiglich Finanzergebnis) -31.655,32 -49.100,29| -2.275.396,05 871.311,18 -940.863,25 -200.250,76 518.284,81 -64.658,41 -797.351,72 -20.917.75 182.881,56|  1.249.348.24 133.600,00] -1.219.895.00 558.955,00]  .612.825.00
27,06 -41,37 1.978,61 743,44 -823,15 177,68 456,24 -52,27 2 -18,30 156,31 1.043,73 113,61 1.052,54 483 94 53058
2,275.396,05 1.789.312,46 1.542,093,48 237.113,36 0,00 111.864,37 661.367,79 471.962,70 354.731,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.978,61 1.526,72 1.349,16 210,39 0,00 99,08 579,64 412,92 303,19 0.00 0.00 0.00 0.00 0,00
Waldle!nlnFan Planzahlen Planzahlen
Einwohner 419 425 421 408 408 414 412 414 401 404 391 370 379 392 406 401
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnls aus
[Verwaltungstétigkeit
lmufum F!nanrefcbnisp -260.701,38 -425.451,96 -56.459,77 -73.941,77 -126.518.49 -44.500.18 -60.053,36 23.594,52 -16.554,98 -45.477.33 -29.194,22 -9.021.44 7.204,80 -18.432,91 306.875.0 67,835,001
lordentliches Erg, Je Ew. 22,20 -1.001,06 -134,11 -181,23 -310,09 -107,49 -145,76 56,99 -41.28 -112,57 -74.67 -24.38 19,01 -47,02 -755551 -167,08}
Liguiditatskredite 425.451,96 469.978,71 641.236,42 909.931,61 887.824,73 960.057,07 908.729,96 999.671,33 1.121.712,31 1.180.730,81 1.205.700,52 1.217.985,54| 1.080.472,68| 1.142.327,20 20
Liquidititskredite je Ew. 1.001,06 1.116,34 1.571,66 2.230,22 Z.IM.L JERREET § B L 1l . 50; 7] , e o i ¥ o A i 5 = o
VG Enkenbach-Alsenborn-Hochspever (nur Ortsgemeinden
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuziiglich Finanzergebnis) -4.422.664,56| -5.200.278.80| -4.907.966,01| -3.761.943,3a| -7.344.904,59| -4.612.138,16, -1.915.334,22| -4.289.599,18| -6.405.685,26] 1.046.194,46| -1.675.497.06 411.013,07 -472.050,63 | -3.515.549,01| -3.746.194,00| -2.206.115,00 0,00
ordentliches Erg. Je. Ew. -222,35 -266,63 -246,99 191,14 -376,18 -239,06 -99,68 -222,48 -331,78] - 53,83 -85,75 21,02 -24,03 -179,21 -189,66 111,691 _#DIV/0!
Liquidititskredite 0,00 8.497.045,65| 15.751.507,63 | 20.061.621,40 | 22.793.798,24| 23.131,980,56, 29.160.351,66| 29.778.783,21| 34.714.207,13| 35.027.610,41| 43.297.974,95| 41.964.346,25| 40.599.917,87 40.472.871,78| 35.308.146,33 | 37.396.308,29 0,00
L je Ew. 0,00 427,52 792,69 1.019,29 1.167,42 1.198,98 1,517,58 1.544,46 1.798,01 1.802,39 2.215,98 2.,145,75 2.067,10 2,063,15 1.787,57 1.893,291 #DIV/0!
Legende:
festgestellter Jahresabschluss vorliufiger Jahresabschluss Planwerte
I | I
10 Jahreszeltraum \Uiquiditstskredite > ,000€




Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
VG Landstuhl
VG Landstuhl | ] 1
Einwohner 16.117 16.027 15,892/ 15.771 15.683 15.529 15.497) 15372 15.376 15,444 15.598] 15,554 15.590] 15.545| 26.189 26.219!
Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstiitigkeit
zuz(glich Finanzergebnis) -665.193,13 349.016,76 -543.321,33 465.106,36 | -1.750.944,66 | -2.034.962,62 145.942,30 329.493,64 157.166,56 945.175,32 917.541,06 993.082,58 377.860,00|  -315.840,00 33.700.00 -61.250.00
-41,27 21,78 -34,19 29,49 -112,22 9,42 2143 10,22 61,20 58,82 63,85 24,24 -20.32 129 -2,341 #DIv/0! X
5.951.861,61| 3.516.387,17| 8.368.227,87 | 14.864.982,94 11,587.000,90 | 10.157.735,70 |  9.944.141,84 | 10.353.716,30 9.626.069,91| 8.146.291,01| £.140.521,01| £.130.511,01| 7.134.201,01| 7.277.881,01
Luiditdtskredite je Ew. 371.36 221,27 530,61 947,84 747,69 660,79 646,73 670,40 617,13 523,74 522,16 523,03 272,41 277,581 _#DIV/0!
) -Stid
Einwohner 11,083 11,014 11,001 10908 10.@‘ 10,812, 10.731] 10,655, 10.625 10.724 10.804) 10.873 10.793 10,706,
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
|Verwaltungstétigkeit
zuzilglich Finanzergebnis) 35.487,82 0,00 -437.715,70|  -168.783.11 -650.595,72 -569.484,78 -75.202,63 175.498,40 -6.597,43 351.913,06 201.896,33] -624.693,34 1.745,00) 19.695,00
3,20 0,00 -39,79 -15,47 -59,91 -52,67 -7.01 16,47 0,62 32,82 18,69 -57,45 0,16 184
45.701,24 |  1.115,002,03 0,00| 3.150.894,00| 1.363.699,26 | 2.383.358,051 2.547.47544| 2.649.624.00| 4.119.398.43| 5231.382,59| 5.743.555,27| 4.822.943,03] 6.890.224,79| 4.468.129,79
4,12 101,23 0,00 289,69 125,57 220,44 237,39 248,67 387,71 487,82 531.61 443,57 638.40 417,35
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bann
Einwohner 2.326] 2.291 2.267, 2.242 2.234) 2.217! 2.184| 2.194] 2.175) 2,210| 2211 2.253| 2.258] 2.274 2,228 2.234
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuziiglich Finanzergebnls| -71.281,80 0,00 -124.556,85 -380.034,72 -270.184,05 87.341.48 -402.328,26 750,31 -231.838,19 -240.616,95 -200.680,30 -164.140,64 -425.346,74 -286.920,00|  -131.410,00|  -476.050,00
-30,65 0,00 54,94 -169,51 -120,94 39,40 -184,22 0.33 -106,59 -108,88 90,76 72,85 -188,37 126,17 -58,98 213,09, _#ON/O_| X
Liquidititskredite 211.509,22 178.729,96 617.994,79 701.025,83 548,618,60 615.151,83 545.564,33 443.590,04 757.857,48 889.283,75| 1.021.125,22| 1.377.459.38| 1.593.099,38| 1.697.729,38| 1.581.589,38
Liquiditdtskredite je Ew, 92,32 78,84 275,64 313,80 247,46 281,66 248,66 203,95 342,92 402,21 453.23 610,04 700,57 762,00 707,96, #DIV/0!
Hauptstuhl
Einwohner 1.274) 1,294 1.275] 1.270 1.224) 12281 1.199] 1.188| 1172 1.182 1.167) 1.164) 1.177 1.164) 1.176 1.178
ordentliches Ergebnis.
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuziiglich Finanzergebnis -21.062,34 -227.594,10 -50.060,78 -97.900,84 -201.535,56 58.725,19 -196.372,76 -227.028,06 -194.308,96 -239.350,23 -484.761,37 |  -145.051,96| -125.68000| -255.780,00
216,52 179,21 40,90 279,72 ~168,09 49,43 167,55 102,07 ~166,50 205,63 411,36 ~124,62 106,87 217,13, _ADIV/Ol | X
Liquidititskredite 73.221,38 49.776.30 457.282,51 478.417,08 175.636,56 226.435.72 67.655,10 0.00 438.039,33 | 1.085.702,54| 1.222.661,57| 1.194.801,69| 1.339.427,93| 1.475.087,93 900.237,93
Uquidititskredite je Ew. 56,59 39,04 360,06 390,86 143,03 188,85 56,95 0,00 370,59 93034] 1050, d L T ‘ 764,21) #DIV/OL T
Kindsbach
Einwohner 2.525| 2,524 2.538] 2,502] 2.491 2.440) 2.452] 2.450] 2.427 2.407, 2.463 2.432| 2.421 2,430 2,423 2.480
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuz0glich Finanzergebnls -69.964,69 69.964,69 -389.040,11 -357.451,22 -404.955,37 46.701,90 -338.901,93 -66.854,16 -210.110,74 -233.954,06 -162.278,81 370.143,51|  -171.910,94 -74.240,00 128.570,00 36.200,00
-27,71 27,72 -153,29 -142,87 -162,57 19,14 -138,21 -27,29 -86.57 -97,20 -65,89 152,20 71,01 -30,55 53,06 14,607 #DIV/0)
Liquiditatskredite 154,989,81 443.512,97 742.916,41 |  1.073.574,12 778.550,80 647.499,98 790.650,89 896.051,30| 1.165.236,92| 1.157.128,91 980.568,99 | 1.159.635,47| 1.084.81547|  702.395.47 759.985,47
Liguidititskredite je Ew. 61,41 174,75 296,93 430,98 319,08 264,07 322,71 369,20 484,10 469,80 403,19 478,99 446,43 289,89 306,45, #DIV/0!




Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Krickenbach I I | |
Einwohner 1.235] 1.239 1.250] 1.230) 1.227 1.193; 1.170 1.162 1.148 1.169 1.168 1.175 1.164] 1,180 1.200 1.198,
ordentliches Ergebnis _’
(Laufendes Ergebnis aus
|Verwaltungstitigkeit
zuz(iglich Finanzergebnis) -8.171,87 48.488,87 40.835,96 -19.614,49 -62.152,14 -27.020,90 -117.832,44 -87.697,04 -87.468,18 -73.315,05 -124.566,54| -34.849,10 525.430,00] -123.120,00 -127.860,00 -269.870,00
-6,62 39,14 32,67 -15,95 -50,65 -22,65 -100,71 -75,47 -76,19 -62,72 -106,65 -29,66 451,40 -104,34 -106,55 225,27 #DIV/O!
Liquiditdtskredite 354.834,94 126.471,46 166.320,70 153,250,84 83.805,58 282,352,39 210.667,02 265.360,36 277.359,47 585.147,27 1.066.164,73| 1.312.686,14| 890.091,14] 846.726,14 B863.516,14 118.176,14
Liguidititskredite je Ew. 287,32 102,08 133,06 124,59 68,30 236,67 180,06 228,37 241,60 500,55 91281 1 .18 764,68 717.56 719,60 98,64, #DIV/0!
Landstuhl Stadt
Einwohner 8.838 8.794) 8.687 8.643) 8.630] 8.539 8.547 8.411 8.481 &ﬂ’ 8.612 8,56_0.‘ +__ B.584) 8.531 B.Sl_Sl 8.521
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis) 0,00 724.609,24 | -1.291.536,66 | -2.601.884,41| -2.081.007,26 571.402,25|_ -2.436.328,85 13.86545| -2.777.426,51| -2.104.041,73 -514.083,83 -597.740,35| -1.766.540,00| -3.482.270,00| -2.296.260,00| -3.995.510.00
ordentliches Ergenls je Ew. 82,40 -148,67 -301,04 -241,14 66,92 -285,05 1,65 -327,49 -247.30 -59,69 -69,83 ~205,79 408,19 -269,64 #DIV/0!
Liquidititskredite 1.581.810,27 2.811.593,60 6.013.578,42 5.231.408,31 3.442.877,71 3.816.376,19 2,610.948,37 4,602.068,03 6.298.812,42 6.490.951,50 6.495.121,04 7.839.481,04 9.203.851,04 | 10.637.691.04
Liquiditdtskredite je Ew. 179.87 323,66 695,77 606,19 403,19 446,52 310.42 542,63 740,34 753,71 758,78 91327, [N | [ . #DIV/0!
1
Linden 1
Einwohner 1.239] 1.240] 1211 1.210] 1.203| 1.179 1.151 1.141] 1.128) 1.156 1.162 1.169] 1.148 1.134 1.129 1.1101
ordentliches Ergebnis Bt
(Laufendes Ergebnis aus
|Verwaltungstitigkeit
zuz0glich Finanzergebnis -111.362,84 7.095,38 10.762,10 7.165,78 -159.976,77 ~260.392,42 -118.175,38 ~140.142,31 -108.829,77 -47.586,983 -248.624,68| 4.537,31 -124.094,13] -129.465.00 +12.720,00 | -80.910,00
ordentliches Ergebnlis je Ew. -89,88 572 8,89 5,92 -132,98 -220,86 | -102,67 -122,82 -96,48 -41,17 -2 13,9:1 3,88 -114,17 -11,27 -72,891 #pIv/0!
Liquidititskredite 271.062,91 489.139,42 467.331,74 413.735,07 345.598,25 720.553,80 594.613,02 820.542.90 940.825,59 964.491,23 1.505.289,39) 2.325.687,39) 1.294.047,14| 1.314.017,14| 1.186.437,14
Lquidititskredite je Ew. 218,78 394,47 385,91 341,93 287,28 611,16 516,61 719,14 834,07 83433] 1295, oo il 7. = | 1058861 #DIV/0! ]
Mittelbrunn |
Einwohner 707, 688 693 685 675 673, 681 687 695| 722 715] 728 724 723 724 727
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis) 336.213,21 -783.996,89 -872.544,83 934.293,00; -1.036.695,97 1.125.933,71 13.634,91| -1.296.121,81 -322.570,13 91.054,92| -1.182.607,39 334.330,00|  -86.190,00 12.230,00
485,16 -1.144,52 -1.292 66 1.388,25 -1.522,31 1.638,91 19,62 -1.795,18 -444,31 125,08 -1.633,44 462,42 -119.05 16,82, #DIV/0!
Liquiditdtskredite 12.571,07 0,00 0,00 20.606,60 0,00 429.056,84 457.713,51 0,00 173.457,78 463.872,01 211.958,28 1.144.740,90 788.180,90 738.910,90 |  1.045.140,90
Liquidititskredite je Ew. 18,27 0,00 0,00 30,53 0,00 630,04 666,25 0,00 240,25 638,94 291015 [ 0.1 #DIV/0I B
!
nbach ! | H
Einwohner 447] 436| 432 429 429 432! 434] 442 AZ_S’ 415 419 417, 426 42_3’ 41_{ 4161
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkelt
zuzilglich Finanzergebnis) -24.081,13 23.992,66 114.148,87 -125.583,38 -86.626,59 -67.431,73 480,23 -36.515,12 -35.322,54 -40.317.77 -58.950,16 -55.491,04 92.945,33 -68.020,00 ~22:970.00 ~82.370.00
ordentliches Ergenis e Ew. 53,87 55,03 264,23 292,74 -201,93 -156,09 111 -82,61 -82,92 -97,15 -140,69 -133,07 218,18 -160,80 54,95 -198,00; _#DIV/0!
Liquiditétskredite 14.036,64 0,00 0,00 79.985,12 103.468,97 21.989,92 92.855,89 73.708,74 95.710,57 134.679,86 258.694,38 112.277,27 120.767,27 173.267,27 245.127,27
Liquidititskredite je Ew. 32,19 0,00 0,00 186,45 239,51 50,67 210,08 173,03 230,63 321,43 620,37 263,56 285,50 414,52 589,25, #DIV/0I




Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
] [ ]

Queldersbach | | |
Einwohner 2.8@] 2,855 2.844 2,853 2.847 2.816! 2.822 2.794 2.795 2.803 2.815] 2,821 2.795) 2.779] Z;B‘Z_§] 2.796!
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis| 205.272,19 282.978,75 194.384,54 67.077.13 -104.414,91 21.941,04 85.998,49 -108.069,71 -155.774,16 153.910,10 -72.783,36 -133.240,00 -331.190.00

72,08 99,12 68,35 23,51 -36,68 7,79 30,47 -38,68 -55,73 54,91 -25,86 ” 33,22 39,79 47,11 -118,451 #DIV/0!
Liquiditdtskredite 0,00 0.00 0,00 0,00 56.432,40 1.849,38 344.087,10 0.00 26.680,54 0,00 0,00 O,@ 0,00} 0.00 188.463,83 609.163,83
Liquiditdtskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 19,82 0,66 121,93 0,00 9,55 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 66,64 217,871 _#DIvV/0!
Stelzenbel
Einwohner 1.197| 1.167, 1.204 1.203) 1.157, 1.150; 1.149] 1.156 1.159] 1.153 1.187) 1,174, 1.194 1.200 1.224/ 1.235)
ordentliches Ergebnis &
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstétigkelt
2uzlglich Finanzergebnis) 43.505,71 72.989,80 27.600.48 -146.717,10 -63.156,99 ~74.085,06 -40.543,94 -143.813,33 =71.094,72 -18.049,12 -107.414,37| -22.153,47 -61.803,27| 163.965,00 23.820,00 -106.020,00
ordentliches Ergebnis je Ew. 36,35 62,54 22,92 -121,96 -54,59 -64,42 -35,29 -124,41 -61,34 -15,65 -90,49 -18,87 -51,76 136,64 19,46 85,85, tDIV/0!
Liquiditdtskredite 65.454,65 42.660,38 142.954,15 515.684,90 224.770,33 237.342,49 420.806,89 265.417,50 299.073,73 336.743,98 438.696,72] 659.449,75 362.968,69 90.328,69 0,00 0,00
Liquidititskredite je Ew. 54,68 36,56 118,73 428,67 194,27 206,38 366,24 229,60 258,04 292,06 369,58 561,71 303,99 75,27 0,00 0,00, #DIV/OL
Trippstadt
Einwohner 3.048| 3.036) 3.022 2.971] 2.983! 3.052! 3.036 3.004 2.978 3.007 3,017 3,038 3.003 2.944] 2.839 2,846/
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstatigkeit
zuzilglich Finanzergebnls 113.758,26 115.198,08 -43.569,07 -177.558,06 -299.633,54 -356.123,73 -228.925,86 -103.673.97 -290.641,01 -105.773,98 -258.734,10) 115.630,64 -97.187,26 -207.285,00 19.140,00 30.880.00

37,32 37.94 -14,42 -59,76 -100,45 -116,69 -75,40 -34,51 -97.60 -35.18 -85,76 38,06 -SZ.BG‘I 70,41 6,74 10,851 #DIV/0!
Liquiditdtskredite 646.388,52 535.863,65 641.353,65 595.557,84 720.178,39 1,073.975,96 1.459.976,39 1.303.276,29 1.753.124,00 2,854,333,56 2.450.665,30} 2.117.964,30, 2.413,157,60] 2.647.932,60| 2.406.092,60| 1.887.902.60
Liquiditdtskredite je Ew. 212,07 176,50 212,23 200,46 241,43 351,89 480,89 433,85 588,69 949,23 812,29 697,16 803,58 899,43 847,51 663,351 #DIv/0!
Schopp
Einwohner 1.516| 1.477| 1.470/ 1.441 1.443 1.422 1.403 1.398) 1.417] 1.436) 1.455 1.496) 1.489| 1.469] 1.484 1.478
ordentliches Ergebnlis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstatigkeit
zuziiglich Finanzergebnis| 15.424,74 69.838,35 102.806,90 -278.555,30 -127.604,25 -47.145,58 187.592,87 -3.719,59 -218.003,43 -182.884,83 ~199.767,51 -34.996,05) -170.253,42] ~191.480,00 -221.230,00 -358.320,00
ordentliches Ergebnls je Ew. 10,17 47,28 69,94 ~193,31 -88,43 -33,15 133,71 2,66 -153,85 -127,36 137,30 -23,39 -114,34 -130,35 149,08 24244 #DIV/01
Liquidititskredite 239.359,89 266.125,91 138.096,41 261.877.35 205.515,79 430.567,93 422.374,14 395.778,95 383.538,24 327.901,37 795.628,59) 761.269,39] 765.913,69) 636.193,69 800.433,69| 1.286.293.69
Liquidititskredite je Ew. 157,89 180,18 93,94 181,73 142,42 302,79 301,05 283,10 270,67 228,34 546,82 508,87 514.38 433,08 539,38 870,29 __#DIV/0!
VG Landstuhl (nur Ortsgemeinden + Stadt)
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
2uzlglich Finanzergebnis) 93.098,57| 1.415.155,82| -1.043.012,97| -5.024.746,76| -4.582.317,48 731.579,41, -4.647.196,60 508.789,13 | -4.369.247,10| -4.415.780,24| -2.464.762,75 -669.519,58 | -3.773.271,56 | -4.320.136,96| -2.986.030,00| -5.876.710,00 0,00
ordentliches Ergenis je Ew. 4 52,33 -38,78 -188,34 -172,64 27,77 -177,18 19,55 -168,04 -168,75 -93,36 -25,33 -143,02 -164,57 -114,02 -224,14 W
Liquiditstskredite 1.577.100,91 3.508.399,21 5.039.669,48 9.771.878,13 9.221.317,80 7.795.794,59 9.209. 7.615.764,09 9,696.019,68 | 13.997.731,91| 16.478.063,30 | 17.367.186,45| 18.646.684,01| 19.645.370,25| 20.997.605,39 | 23.293.995,39 0,00
L Je Ew. 57,98 129,74 187,40 366,28 347,41 295,96 292,61 372,91 534,92 624,12 657,18 706,77 748,37 801,77 888,44 | HDIV/0!
Legen
festgestellter Jahresabschluss vorlaufiger Jahresabschluss ﬁanwerte

10 Jahreszeitraum

Uauidieltskredite > 1,000 €~



Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 H 2022

[|neg. ordentl.

VG Otterbach-Otterberg

VG Otterbach-Otterbe,
Einwohner 18.725 18.835 18.945 19.007 19.008 18.984 18.865 18.504 18.904

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus | B i 7556936¢| 3s9sosse| e7a4993s€| -13243617¢| 998.024,73¢

Verwaltungstitigkeit <
zuzdglich Finanzergebnis)

-22.588,17 €|  508.018,20 € 95.460,00€1  -64.890,00 €

4,04 ¢ 2,07 ¢ 4616 ¢ 697 52,51 119 2693 5,05 ¢ 343 i X
1.713.599,16 € | 3.458.967,53 €| 3.526.128,56 €| 3.155.092,11 €| 1.774.821,84 €| 1.568.526.58 €| 1.014.374,73 €| 2.696.567,28 €1 1.722.264,73 €|
Liquidititskredite je Ew. 91,51 € 183,65 €| 186,12 €} 166,00 €| 93,37 82,62 ¢ 53,77 142,65 € 91,11 €|
VG Otterbach
Einwohner 9.635 9.579 9.580 9.512 9.420 9373 9317 9.395 9384
ordentliches Ergebnis T——— |
faulendes Ergebrisaus an6.15747€| 764024326 -50421824¢| -272047,43¢) -859.624,72€| -474.480,98€1 189.655,39€| 452.370,08€|  -60.381,56 € [ — //
Verwaltungstitigkelt \
zuziglich Finanzergebnls) >'<
a631¢ 79,76 ¢ 52,63 2870 ¢ 91,26 ¢ 5062¢ 2036 ¢ 4815¢ 643 ¢
1.110.874,33 C|_1.622.485,48 €| _1.721.917.71 €| _2.100.765,63 €| 2.745.177.54 €| 2.403.106,54 €| 2.452.472,94 €| 2.251.971,65 €| 1.245.52035 €
Uquidititskredite je Ew. 11530€ 169,38 ¢ 179,74 ¢ 22085 ¢ 291,42 € 256,39 ¢ 263,23 ¢ 239,70 € 132,73 4]

VG Otterb:
Einwohner 9.503 9.451 9.379 9.321 9.348 9.309 9.348 9.356 9.341

ordentliches Ergebnis
/

fLALtaces Ergstnisu a069464€|  36.25676¢| 284.84080€| -306.21332¢| -251.058,86C| 260870,63¢€! -55.887,12¢) 47070430€¢| -15.187,80¢ N I
Verwaltungstatigkeit ™
zuziiglich Finanzergebnis)

323¢ 7Y 3037 ¢ 3285 ¢ 2695 ¢ 2802¢ 598 5031¢ 1634

0,00€ 00€ 0.00€ 0,00¢[ 1549446 € 0.00¢ 0,00¢] 000€| 46807881 ¢
Liquiditatskredite Jo Ew. 0,00¢ 00€ 0,00 ¢ 0,00¢ 166 ¢ 0,00¢ 0,00¢ 0,00¢] 5011¢]
Frankelbach
Einwohner 352 341 333 330) 337 326 319 318 305 319 336 328 311 250 292 300 300

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnls aus

erwaltungstitigkeit -144.071,47 €| -43,932,63 €| -6.410,94 € ~13.427,80 €| -83.965.12 (| 13,070,81 €l 126.451,72¢| -208.531,83 C| 121.562,05 €| 1741146 €| -133.798,16 | -14,475,82 €|  105.046,90 €| -64,123,52 €| 18.997,46 €| -111,035,00 ¢! -96.,495,00 €|
zuzdglich Finanzergebnis) i
ordentliches Erg. je Ew. -409,29 €| -128,83 €| -19,25¢€ 40,69 € -249,15 € 40,09 € 396,40 € 655,76 €| 398,56 € 54,58 €| -398,21 € -44,13 ¢/ 337,77 -221,12 € 65,06 €} 370,12 € -321,65 €| X
Liquiditatskredite 192.514,09 € 188.492,08 € 181.094,31 € 207.733,61 €| 286.455,15 €| 52.319,81 € 273.747,86 €]  421.159,56 €| 317.562,40 €| 224.12563 €| 398.461,89€| 378.700,78 €|  261.902,61 263.822,01 €| 65.678,74 €| 103.019,66 € 215.428,74 €
Liquldititskredite je Ew. 546,92 € 552,76 € 543,83 € 629,50 €| 850,02 € 160,49 € 858,14€|  1.32440€|  1.04 70259€ F [ 842,13 909.73 € 224,93 €| 343,40 €) 718,10 €|
Heiligenmoschel |
Einwohner 705! 707] 704, 689) 672] 675, 652 643 644 650 63_3] 620 621 613 612 592 592

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzdiglich Flnanzergebnis)
ordentliches Erg. je Ew. 0,00 € -98,31 €| -256,52 €| -53,30 €| -52,57 € -141,85 C| -91,72 ¢ -39,04 C -125,23 €] -41,58 € -75,09 € -54,91 €| -28,13 €} 70,80 -8,87 €| -68,53 €| -47.456 € X
Liquiditdtskredite 47.458,49 ¢| 142,339,69 €| 44.379.51 € 266.246,00 €|  428.535,10€| 158.429,79 €,  120.345,26 €} 83.733,81 €] 183.056,45 €| 97.578,14 €| 142.117,97€| 28295541 €| 269.202,40 €| 96.509,65 €| 30.79491 €| 105.734,90 € 110,709,91 €
Uquidititskredite je Ew. 67,32 € 201,33 €] 63,04 €] 386,42 € 637,70 €| 234,71 € 184,58 € 130,22 €| 284,25 €| 150,12 €| 224,51 €] 456,38 € 433,50 €] 157,44 € 5032 € 178,61 €I 187,01 €]

0,00 € -69.507,24 €|  -180.591,47 € -36.723,03€| -35.326,47¢| -95.749,78€l  -59.804,11€| -25.103,97€| -80.64681€| -27.03021€| -47.529,88€| -34.04346€| -17.46842 €| 43.398,61 ¢| 542792 €|  -40.570,00 ¢! 28.095,00 €




Gemelnde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
l |

Hirschhorn | |

Einwohner 820 802 811 7&[ 791 787 770 767 770 741 741 769 761 754 752 771 771
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstdtigkeit
2uziiglich Finanzergebnis)

-207.30036 €| -152.379,64¢| -180.430,18€¢| -118.03956¢| -163.206,38¢€| -137.711,57€¢| -74.737,12€| -28.28526€| -100.06838€| -93.181,57€| -121.022,70€| -B3.85547€| -10.172,46 € 40.593,17€| -31762,45€| -94.44100€ -50.545,00 €|

-362,56 € -190,00 €| -222,48 €| -149,80 €| -206,33 € -174,98 € -97,06 € -36,88 € -129,96 € -125.75 € -163,32 €| -109.04 €| -13,37 € 53,84 € -42,24 €| -122.49 ¢ 65,56 €

Liquiditatskredite 293.431,67 €|  451.297,04 €| _ 654.312,86 €| _ 768.419,61 €| 940.283,58 €| 1.126.332,54 €1 1.166.691,81 €| 1.192.804.84 €| 1.679.649,20 €| 1.708.938,49 €| 1.900.769,94 €| 2.001.786,20 €| 2.126.042,84 €| 2.327.933,21 €| 2.047.243,95 €| 1.704.478,90 €
Liquiditatskredite je Ew. 601,75 € 562,71 €| 806,80 €| 975,15 € 1.188,73 € 1.431,17€ (0 T 43 E N ) o BT €] 3.08744 > 2T

Katzweller

Einwohner 1713 1716 1699 1656 1.661 1.689 1,685 1.726 1.763 1.857 1.907 1.921 1.922 1921 1.914 1.903 1.903

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuz(glich Finanzergebnis)

-175.174,15 €|  -290.755,38 € -68.976,04 €| -318.188,90 €| -131.446,07 €| 157.251,81€} -115.496,07 € 37.679,94€| -99.032,73€| -206.785,97 €| -158.054,28€| -56.971,10€| -170.865,00€| -52.592,58 € 25.105,86 €| -302.545,00€1 -214.570,00 €

-102,26 €| -169.44 € -40,60 € -192,14 €| -79,14 € 93,10 ¢ -68,54 € 21,83 € -56,17 € -11135€ =273 €| 1312 ~158,98 € ~112.75 €|

880.502,20 € 772.335.56 €| 785.830,16 €| 1.055.856,94 €| 1.460.451,37 €|  753.023,08 €1 1.274.115,18 €| 800.193,80 €| 1.700.184,06 € 2.761.676,61 €] 1.062.067,25 €| 1.335.540,05 €1 1.583.695,25 €|

Liquidititskredite je Ew. 514,01 €| 450,08 €| 462,53 € 637,59 €| 879,26 € 445,84 € 756,15 €| 463,61 € 964,37 €| 701,81 € 832,21 €|
Mehlbach

Elnwohner 1.165 1157 1.131 1.145 1.126 1.110 1.123 1132 1.092 1.080 1.097 1.082 1.072 1.077 1.072 1.077 1.077

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis)

-379.406,20 €| -250.263,55¢€| -116.037,64 €| -139.727,55€| -111.501,97¢C| -142.724,44C1 -90.869,44 €| -52.554,96 €| -102.70503¢€| 119.586,74€| -55.394,51€| -14.724,33 (| 39.676,14 €| -169.928,85¢€¢| -11,93575€| -70.330,00€1  -64.750,00 €|

-325,67 €] -216,39 €| -102,60 € -122,03 €] -99,02 € 128,58 € -80,92 € -46,43 € -94,05 €} 110,73 €| -50,50 € -13,61 € 37,01 €} -157,78 €| 211,13 €| 65,30 ¢ =60,12 €

580.006.55 €| 634.721,65 €} 746.715,63 €| 069.364,12 €| 1.126.731,93 €| 1.138.752,17 €| 1,035.589,99 €| 1.140.080,08 €| 1.402.512,26 €| 1.222.948,33 €| 1.348.023,56 €| 1.353.860,86 €| 1.361.972,12 €| 1.465.595,63 €| 665.036,85€| 922.973,30 €1 823.226,85 €
Liguiditidtskredite je Ew. 497,86 € 548,59 € 660,23 € 846,61 €/ 1.000,65 €| 1.025,90 €, 922,16€| . il = Es ol (Ed ) [ 620,37 €] 856,99 €; 764.37 €
Niederkirchen
Einwohner 2.116 2.091 2.044 2.080 2.025 1.998 1.996 1.948 1.972 1.985 1.943 1.925 1.803 1.888 1.865 1.881 1.881
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit 0,00 €| 0,00 € -35,08637 €| -265.505,76 €| -327.279,49 €| -214.996,62 €1 -148.32898 €| -145.614,79€| -316.613,46 €| -130.753,77¢| -425.344,42 €| -100.17990€| -107.632,20 €] -67.027,80 € ‘ 30.394,07 €| -193.165,00€1 -101.110,00 €
zuziiglich Finanzergebnis)
ordentliches Erg. je Ew. 0,00 ¢ 0,00 €| =17,17 €} -127,65 €| ~161,62 € -107,61 € -74,31 € -74,75 €/ -160,55 € -65,87 € 218,91 € -52,04 €| -56,56 € -35,50€ 16,30 € -102,69 ¢ -53,75 €
Liquidititskredite 225.347,55 €| 236.225,19 € 0,00 € 0,00 €| 202.522,32€| 710.401,46 € 0,00 €} 0.00€| 281.989,42€| 131.98396€| 547.882,36€| 536.64687 €| 879.814,77€| 708.419,14 €| 422.737.87 €| 508.981,37€} 657.135.87¢€
Liquiditatskredite je Ew. 106.50 €| 112,97 € 0,00 € 0,00 €| 100,01 €} 355,56 € 0,00 € 0,00 €] 143,00 €] 66,49 €} 281,98 €| 278,78 €] 462,33 €| 37522 €| 226,67 € 270,59 € 349.35€
msbg"::?en
Einwohner 1.145 1.151 1.153 1.150 1.102 1.084 1.067 1.058 1.036 1.021 1.044 1.009 1.036 1.041 1.044 1.042 1,042
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus i 2 g 7 S
Verwaltungstitigkeit «251.218,02 €| -198.124,90 €| 62.797,75€| -139.338,42€¢| -233.532,07€| -175.853,47 €1 -228434,67 €| -112.551,75€| -103.453,53 € -169.212,05 €| -54.707,37 €| -64.016,05 €|  ~141.524,03 € -57.203,91 € ~7.288,72 €| -108.686,00 €I +6,259,00 €|
zuzglich Finanzergebnis| &
ordentliches Erg. je Ew. -219,40 €| -172,13 € 54,46 €| -121,16 €| -211,92 €| -162,23 (| -214,09 €| -106,38 €| -99,86 € -165,73 €| -52,40 €| -63,45 € +136,61 €] -54,95 €| -6,98 €] -104,31 ¢ = C
Liquiditdtskredite 563.464,37 €| 518.858,50 €| 705.678,08 €| 850.515,30 €| 712.991,50 ¢! 1.222.926,81 €| 1.257.927,44 €| 1.488,479,22 €| 1.455,656,33 €| 1.578.545,46 €| 1.648.105,13 €| 1.622.111,43 €| 1.696.401,36 €| 1.459.636,04 €| 1.651.879,22 €, 1.552.614.04 €|
Liquiditétskredite je Ew. 489,54 € 450,01 € 613,6: 771,79 € 657,74 € 1.14¢ BN € 1 L& g el =% 74 €| s ErsX T 1.490,03 €|




Gemelnde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Otterbach
Einwohner 3.977 3.962 4,011 3.984 3.938 3.911 3,907 3.946 3.972 3.994 4.010 4.020 4.033 4,094 4,080 4.084 4.084
ordentliches Ergebnis
{I"::;:;‘::;:::;::::"‘ gs06sa03c| -307.51585€| 106.25622€| -3372s535¢|  -3379807€| 111.43489¢) -202.748.45¢| -113.909.89€| -2114599¢€ 34005960€| -25B.ESGAGE| 31855471€| 620912,00€| 763.03982€| 197.622,12€| -359.34500¢} -276.14500¢]
zuzlglich Finanzergebnis)
-191,01€ -77,62 € 26,49 84,65 € -8.58€ 28,49 €l -51,89 €| -28,87¢€ 532¢€ 85,14 64,55 ¢ 79.24 156,19 186,38 48,44 -87,99 ¢ 67,62 ¢

1.403.494,35 €| 1.094.675,91 €| 1,107,090,43 €| 1.284.671,71 €| 1.009.906,38 €| _ 763.482,10 €} 1.159.441,04 €| 1.120.089,80 €| 2.083.87517 €| 772.826,53 €| 1.398.844.26 €| 758.438,13 70.931,19 .00 0,00€| 315.521,71¢€ 0,00 €|
Uguidititskredite je Ew. 352,90 € 276.29 276,01 32246 ¢ 256,45 C| 195,21 Ci 296,76 €| 286,14 € 524,64 € 193,50 348,84 (| 183,67 17,59 .00 0,00 77.36 Ci 0,00 ¢
Otterberg Stadt
Einwohner 5.202 5.171 5.182 5.092 5113 5.298 5.212 5.228 5.225 5.260 5.305 5.412 5.447 5.405 5.335 5.389 5.389
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltargstitighett -364,336,48 €| -815.942,61¢| -418.252,86 €| -821.230,27¢| -574.262,01€| -836.882,83 ¢ 166317 €| -241.834,38¢| -774.88052¢| -833.369.86€( -386.34926¢| 376.381,11€| -502.703,60€¢| -146£7541¢€| 371.45394C| 588.825,00 €l -1.496.795,00 €
zuzliglich Finanzergebnis)
ordentliches Erg. je Ew. -70,04 €| -157,79 € -80,71 €| -161,28 ¢ 112,31 ¢ -157,96 € 0,32 ¢| 46,26 € -148,30 € -158,44 ¢| 72,83 € 69,55 €| 292,29 € -27,17.€ 69,63 € 109,26 €| 272,75 €]
Liquidittskredite 816.867,44 € 875.356,01 €] 1.357.491,47 €| 1.786.599,85 €| 2.470.045,86 €| 2.691.851,44 €1 2.278.328,34 €| 1.946.014,80 €| 1.080.190,94 €| 1.287.881,01 €| 1.502.028,12 €| 1.724.089,98 €| 1.723.425,13 €| 1.825.397,41 €| 2.268.589,86 €| 921.010,08 €, 3.188.859,86 ¢
Liquiditatskredite Je Ew. 157,03 €| 169,28 € 261,96 € 350,86 €| 483,09 €| 508,09 €| 437,13 ¢ 37223 € 206,74 €| 244,84 € 28313 ¢ 318,57 € 316,40 ¢| 337,72 ¢| 42523 ¢ 170,91 € 591,73 €|
Schallodenbach
Einwohner 890 882 904 894 883 883 891 873 879 892 910 917 891 882 899 880 830
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnls aus
Nerwaltirgaitighett 60.262,22¢| -108.95093€| -36.26871€¢| -121.08975¢€| -117.81755€| -62631,36€¢ -53.869,03€¢| -5290672¢€| -23.741,98€| -99.826,07€( -130.04008€| 2059598 €  -4.00390€| 12.501,47€| 25.141,43€ -24.008,00 ¢! 727,00€
zuziiglich Finanzergebnis)
ordentliches Erg. Je Ew. 67,71 €| -12353 € -40,12 ¢/ -135,45 € -133,43 € 70,93 € -60,46 € -60,60 €| -27,01C -111,91 ¢ ~142,90 € -22,46 € -4,49 ¢/ 14,17 2797¢€ 27,28 1 0,83 ¢}
Liquiditatskredite 244.594,01 €[ 186.664,78 € 97.707,12 €| 129.767,87 C| _ 184,439,80 €| _ 134.817,02 €] _ 247.565,55 €| _ 147.752,55C| _ 246.039,15 €| _189.741,69 €| 293.403,50 €| 260.545,07.¢| 205.412,73 €| 143.376,45€| 753.51992 €| 415.447,95€; 750.272.92¢€
Liquiditatskredite je Ew. 27482 ¢ 211,64 €| 108,08 €| 145,15 € 208,88 €| 152,68 € 277,85 €| 169,25 € 279,91 € 212,71 ¢ 32242 € 284,13 € 230,54 € 162,56 838,18 €| 472,10 €I 852,58 €|
Schneckenhausen
Einwohner 612 594 603 597 592 603 606 609 597 595 583 572 590 579 564 553 553
ordentliches Ergebnis
fo:ﬁ:‘;:ﬁ::;:”s 7123008¢| 90783226 -52.360,16€¢|  6045636€| -19.6679a¢| ss.as553€l  -18a310¢| 1491008€| -43468,02¢| -39.05518¢| -95.12167€| -57.91508€l 1339667€l -333157¢|  406588€| -50.409,00¢!  -15.564,00¢
zuzliglich Finanzergebnis)
ordentliches Erg. je Ew. -116,39 € -152,83 € -86,83 €| 101,27 € 33,22 €| 141,70 € 3,04 € 2448 € 72,81 ¢ 65,64 ¢| -163.,16 €] -101,25 € 22,71 5,75 € 7.21€ 91,16 ¢ -28.14 €
Liquidititskredite 403.239.45 €| 282.356,32 €| 106.011,34 €| 125.541,23¢| 109.86346€C|  31.813,21C)  130.187,40 C| 0,00 €| 0,00¢€ 000¢| 81.12832€[ 26237056 €| 365.433,98€| 253.186,50€| 253.59594 €| 291.596,84 €, 274.461,94 C|
Liquidititskredite je Ew. 658,89 C| 475,35 € 175,81 € 210,29 (| 185,58 € 52,76 € 214,83 ¢| 0,00¢ 0,00¢] 0,00¢€ 139,16 €| 458,69 C| 619,38 437,28 C 449,64/ 527,301 496,31
Sulzbachtal
Einwohner 463 450 442 459 465 466 446 448 446 441 436 432 421 440 436 432 432
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
\Verwaitungstlitigkelt 196.22652¢| -120.649.80¢| -40.352,78¢| -76.631,58¢| -9.24430¢| -67.967,77¢} -18584,28¢| -3240491€| 31.79809€ 11.142,18€ -57.54600€ -6.327,51¢€ 6.138,98 € 7.212,75€¢| 17.583,46¢| -as03r00¢! 2671600
2uziiglich Finanzergebnis)

. je Ew. 42382 € 268,11 € 91,30 € -166,95 € -19,88 €] -145,35 ¢ 41,67 € 72,33 ¢ 7130 €} 2527 ¢ -131,99 ¢ -14,65 € 14,58 € 1639 ¢ 4033 €| -111,18 ¢ -84,99 €|
Liquidittskredite 309.238,50 €| 301.803,55 €] _ 336.928,81 €| _ 413.666,65 €| 432.623,83 €| _499.332,68 €, 523.100,62 €| 654.547,62€| 756.652,19€| 659.970,63 €| 719.720.30€| 767.379.82 €| 743.97187¢€| 760.672.96€| 575.862,01 €| 709.866,70€; 768.088,01 €|
Uguidititskredite je Ew. 667,90 € 670,67 € 762,28 € 901.23 €| 930,37 €| 107153 €L 147287€  1.46104€| 1 B G Y €l 1melag] A5 e[ a0, 164321 1.777.98) I3 5l
VG Otterbach-Otterberg (nur Ortsgemeinden
ordentliches Ergebnls
(Laufendes Ergebnls aus
Verwaltungstiitigkeit
zuziglich Finanzergebnls) 2.698.879,53 | -2.448.905,75|  -965.713,08| -2.326.701,61 | -1.841.047,44 | -1.367.314,801  -866.600,35 | -961.108,44 | -1.512.396,31| -1.111.014,70| -1.923.764,69| 241831,12| -160.198,92| 305.662,18| 633.949,38| -813.740,001 -2.386.317,00

B _-2.388.312,00
ordentliches Erg. je Ew. -140,86 -128,73 -50,78 -123,34 -98,43 72,61 46,41 -51,41 -80,87 -58,99 -101,54 12,72 -8,43 16,10 33,60 -43,05 -126,23
Liquidititskredite 5.005.675,69 | 5.720.732,15 | _ 5.936.420,14 | _ 7.713.545,77 | 9.502.374,08 | 8.773.546,80| 9.432.039,86 | 8.773.304,30 | 11.220.190,46 | 9.846.372,70 [ 12.304.449,36 | 12.217.077,31 [ 11.936.924,50 | 12.302.990,93| 5.604.763,34 | 8.986.450,681 12.227.219,34
Uquldititskredite Je Ew. 313,45 301,18 312,16 408,90 508,01 465,93 | 505,09 469,26 599,98 522,77 649,48 642,77 627,99 648,07 509,13 475,37 646,81
Legende:
festgestellter Jahresabschluss vorldufiger Jahresabschluss Planwerte Einwohner 2021 und 2022 zum Stand 30.06.2021 Liquiditdtskredite Stand 31.10.2021

10 Jahreszeitraum

Liquiditstskredite > 1.000




Gemeinde / Jahr

Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorlaufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

(Laufendes Ergebnis aus

Finanzergebnis)

Hiitschenhausen
Einwohner

ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus

Finanzergebnis)

je Einwohner
Liquidititskredite
Liquiditstskredite je Ew.

|ordentliches Ergebnis
|(Laufendes Ergebnis aus

Finanzergebnis|

Niedermohr
Elnwohner
ordentliches Ergebnis

(Laufendes Ergebnis aus

Flnanzergebnis]

Liquiditdtskredite je Ew.

Ramstein-M. Stad

Einwohner

|(taufendes Ergebnis aus

Finanzergebnis]

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
neg. ordentl,
Erg. 21/EW
VG Ramstein-Miesenbach Ko
Einwohner 18.456 18393 17.997 17.799 17.587 16.884 16.825 16.778 16.911 16.917 16.981 17.070 17.158 17.237 17.111 17.082
ordentliches Ergebnls
403.187,35 723.036.60 576.143,80 189.170,11 -335.806,35 300.971,19 -529.043,59 908.641,52 -83.071,76 598.780,14 40.340,56 619.998,82 474.594,30 666.833,65 287.552,00 152.549,00
ordentliches Ergebnis in Euro
e Einwohner 21,85 39,31 32,01 10,63 -19,09 17,83 -31,44 54,16 4,91 35,40 2,38 36,32 27,66 38,69 16,81 8,931 #DIV/0)
Liquiditstskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liquidittskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,001 _#DIV/0I
o
4.269 4257 4.192 4.160] 4.127 3.971 S.SZﬂ 3.923) 3.983 3.987, 3.980, 3.939 3.941) 3.941 3.919 3.922
Verwaltungstitigkeit zuzdglich
86.177,24 227.097,44 193.691,44 -497.374,16 -32.037,77 83,095,05 -367.794,67 -344,665,16 -57.496,78 14.415,85 -612.097.61 225.117,00 -294.716,00 -288.320,00 -328.440,00 -487.435,00
lordentliches Ergebnis in Euro
20,19 53,35 46,21 119,56 7,76 20,93 -93,63 -87,86 -14,44 3,62 -153,79 57,15 -74,78 =73,16 -83,81 -124,28) _ #DIV/01 X
0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00; _HDIV/OL
Kottweller-Schwanden
Einwohner 1.4Zﬂ 1411 1.395] 1.367] 1.350] 1,278 1.29j 1,246} 1,241 1.21£l 1.239] 1.229 1.245] 1.236 1.214] 1,24_5“
58.029,09 94.800,26 42.120,98 -143.405,91 +77.048,55 27.894,30 -47.652,92 -87.502,03 -169.145,37 276.613,89 -105.493,13 -48.235,35 28,377,56 -80.910,86 305.750,00 230.300,00
ordentliches Ergebnis In Euro
40,87 67,19 30,19 -104,91 57,07 21,83 -36,94 -70,23 -136,30 228,61 -85,14 -39,25 22,79 65,46 251,85 184,98, #DIV/0!
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00, #DIV/01
1.559] 1.570] 1.574 1.549 1,515 1.4614 1.451 1.419| 1.425 1,482 1.509] 1.465| J..Ilﬂ* 1.458] 1.453 1.476|
13.454,41 96.709,72 129.132,11 196.794,71 -219.229,03 ~177.024,00 +185.241,14 -270.763,92 -71.663,17 -22.282,80 ~113.559,20 -32.548,00 -209.286,00 -263.637.00 -194.610,00 -198.246.,00
ordentliches Ergebnis in Euro
8,63 61,60 82,04 127,05 -144,71 -121,17 -127,66 -190,81 -50,29 -15,04 75,25 -22.22 -143,05 -180,82 -133,94 213431, #DIV/O! X
0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00, #DIV/0!
8.552 8.495| 8.211) 8.088| 7.994 7.668) 7.638] 7.@ 7.779] 7.760} 7.7§2l 7.962 8.064] 8.124 8.073) 8.022,
Ergebnis
967.035,58 140.152,15 1.459.492,26 -693.920,01 930.805,75 -139.202,47, -1.339.106,54 1.188.170,61 464.617,16 -2.073.666,16 -896.054,47 -3.167.114,83 307.880,08 -414.060,68 | -2.109.270,00| -1.001.720.00
ordentliches Ergebnis in Euro
113,08 16,50 177,75 -85,80 116,44 -18,15 -175,32 154,55 59.73 -267,23 -115,04 -397,78 38,18 -50,97 -261,27 -124,87; #DIV/0! X
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 000! #piv/o!

|e Einwohner
Liquidititskredite
Liquidititskredite je Ew.




Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
telnwenden

Einwohner 2.656 2.660) 2,625 2.635) 2.601] 2.5063 2.51_3{ 2,502 l.wj 2.478] 2.464 2.475| 2,445 1.47_5| 2.452] 2417
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Flnanzergebnls) 125.150,64 353.234,23 188.624,76 -335.359,82 161.258,01 267.597,93 -26.483,12 -205.913,60 -154.479.44 -207.791,22 -127.839,08 -246.687,29 -31.355,04 +50.202,84 251.000,00 430.900,00
[ordentliches Ergebnis in Euro
je Einwohner 47,12 132,79 71,86 -127,27 62,00 106,78 -10,52 -82,30 -62,21 -83.85 -51.88 -99.67 -12,82 -20,26 102,37 178,28y #DIV/0!
Liquiditatskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00
Liquiditiitskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00, #DIV/Ol_|
VG Ramstein-Miesenbach (nur Ortsgemeinden und Stadt
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstiitigkeit
zuzliglich Finanzergebnis) 1,249.846,96 911.993,80 2.013,061,55 -1.473,265,19 763.748,41 62,360,81 279.325,90 11.832,40 -2.012.710,44 -1.855.043,49 -3.269.468,47 -199.101,40| -1.097.131,38

67,72 49,58 111,86 -82,77 43,43 3,69 16,65 0,70 -118,98 -109,24 -191,53 -11,60 -63,65

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Liqulditiitskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00} #DIV/0!
Legende:
festresteliter Jahresabschluss l vorldufiger Jahresabschluss I Planwerte | I
10 Jahreszeltraum Uguiditétskredite > 1.000¢



Anforderung Finanzdaten im Rahmen der vorldufigen Kreisumlagefestsetzung 2022

Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

VG Weilerbach
VG Weilerbach | | | | | | |
Einwohner 14304] 14350 14348] 14259 1‘142( 13900, 13874 lﬁ[ 13836 13955 141.;5' 14144] 14127 14189 lAZﬁ( 14280,
[ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzdglich Finanzergebnis) 55.031,93 42.602,20 40.199,11 -304.578,63 -506.517.62 -368.461,04 -472.768,99 513.806,36 -714.753,52 567.756.00 -214.125,00 -225.703.00 -662.859,00 243.370,00 9.776,00 -70.846,001 -417.560.00
3,85 2,97 2,80 -21,36 -35,81 -26,51 -34,08 37,22 -51,66 -40,68 -15,18 15,96 -46,92 <17,15 0,69 4,96 HDIV/0L X
Liquiditatskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 55.442,32 0.00 0,00 0,00 0,00
Liguldititskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0.00 3,92 0,00 0,00 0,00 0.00 HDIV/0}
Erzenhausen
Elnwohner 743] 749 755 744 761 759 —750] 764] 775] 796 EIE 799] 785 799] 780 770i
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuziiglich Finanzergebnis) 10.413,00 105.420,00 2.414,16 -29.714,52 88.484,22 6.764,07 42.231,50 43.579,33 -2.899.40 -12.826,00 +25.033,00 -567.775,00 16.779,00 -111.838,00 -145.016,00 -63.734,00 -21.304,00
14,01 140,75 3,20 -39,94 116,27 8,91 56,31 57.04 -3.74 -16,11 -3117 84,82 -21.37 139,97 185,92 -82,77 #DIV/0L X
838,32 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
113 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 HDIV/01
ulenbis
Einwohner 515 522 508 504 496 487, 474 472 455 444 456 484 484) 489 500 495,
ordentliches Ergebnis 5
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
2uz0glich Finanzergebnis] 2.236,10 513,79 1.590,60 -19.205,99 -17.143,49 -16.470,82 -21.641,53 -10.828,39 -38.868,06 -86.850,00 -77.194,00 -88.720,00 -53.745.00 -84.316,00 -128.109.00 -81.791,00
434 0,98 3,13 38,11 34,56 33,82 45,66 22,94 85,42 190,46 150,49 183,31 109,91 168,63 258,81]  WOIV/Ol | X
0,00 105.817,50 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0,00 0,00 0,00 0,00 23.716,22 3.737,01 84.007,87 0,00
0,00 202,72 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0,00 0,00 0.00 0,00 49,00 7,64 168,02 0.00 HDIV/0!
426 437 464) 474] 479 473) 470 484 487| 513 510 499 516 540 528] 531
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstatigkeit
zuziglich Finanzergebnis) 5.372,71 7.449,52 8.160,29 68.142,30 24.890,13 268.981,16 -8.032,07 -12.964,60 33.966,81 -50.046,00 -31.469,00 -8.191,00 0,00 -40.975,00 -82.689,00 -172.880,00 -85.043,00
ordentliches Ergebnis je Ew. 12,61 17,05 17,59 143,76 51.96 568,67 -17,09 26,79 §9.75 97,56 61,70 1641 0,00 ~75.88 ~156,61 52557y __#OW/oOL | X
Liquidititskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 .00 0,00 ,00 0,00 ,00 0,00 0,00 0.00 0,00
Liquiditdtskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0,00 ,00 0,00 ,00 0,00 0,00 0.00 0,00 #DIV/0!
ackenbach
Einwohner 2.095| 2.071] 2,074} 2.067, 2.045] 2.026 2.021 1.987] 1,977, 2,018 2.071) 2.01_01 1,992 1,993} Z,QS_OJ 2.047I
ordentliches Ergebnis =
(Laufendes Ergebnls aus
Verwaltungstitigkeit
zuziglich Finanzergebnis) 34.043,69 34.070,73 59.287,91 -58.734,61 -76.529,08 -57.971,15 102.785,41 24.815,62 33.184,98 -133.024,00 -178.813,00 =122,848,00 -169.305,00 -355.578,00 +367.597,00 5.664,00
16,25 16.45 28,59 -28,42 -37,42 -28,61 50,86 12,49 16,79 65,92 86,34 60,82 -B4,99 158,45 -173,45 -179,58 #DIV/0! X
Liquidittitskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liquiditidtskredite je Ew. 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 #pIv/o1
Reichenbach-Steegen
Einwohner 1.495| 1.502] 1.485) 1.515 1.470 1.428) 1.407| 1.402] 1.399 1.439| 1.438} 1.391] 1.388| 1.369] 1.408 1.407|
ordentliches Ergebnis &
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkeit
zuzilglich Finanzergebnis) 105.534,22 8.284,78 -30.421,56 -144.935,24 -26.876,50 +50.735,41 -32.917,74 -35.095,59 -57.878.00 +101.615,00 ~78.166,00 -55.417,00 -121.124,00 +263.435,00 -230.884,00 +254.656,00) +190.633,00
ordentliches Ergebnis je Ew. 70,59 5,52 -20,49 95,67 -18,28 -35,53 -23,40 -25.03 41,37 -70,62 54,36 68,60 87,27 -192,43 -163,98 -180,99 #DIV/0! X
0,00 97.746,24 0,00 7.701,78 0,00 0,00 121.650,78 64.025,14 57.807,10 0.00 17.148,29 167.104,88 22.232/48 0.00 73.720,03 131.834,04
Liquiditstskredite je Ew. 0,00 65,08 0,00 5,08 0,00 0,00 86,46 45.67 41,32 0,00 11,93 120,13 16,02 0,00 52,36 93,70 HDIV/01




Gemeinde / Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
[ ] ] = I | I I
I | [ I _l | ]

3.187) 3.234) 3.214 3.193 3.180] 3.147 3.152 3.145| 3.151 3.182 3.225 3.222) 3.175) 3.203 3.190] 3.215
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstiitigkelt
zuzdglich Finanzergebnis] 73.981,25 16.077,75 14.831,65 432,321,65 22.269,39 586.677,71 64.141,36 -135.919,00 -510.247,00 ,00 -148.311,00 -510.913,00 585.831,00] -468.413,00 -870.341,001 -434.242,00
ordentliches Ergebnls je Ew. 23,21 4,97 0,00 4,65 135,95 2,08 186,13 20,39 -43,14 ~160,35 ,00 -46,03 -160,92 182,90 ~146,84 -270,71 W
Liquidititskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 .00 0,00 0,00 ),00 ,00 ),00
Liquidititskredite je Ew. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0,00 0.00 ,00 ,00 00 #DIV/0!
ffhwfalb:ih
Einwohner 1.081 1.075] 1.048) 1.062 1.050 1.019 1,017} 1.016] 1.026 1.030] 1,038 1.064] 1.029) 1.043 1,058 1.054;
ordentliches Ergebnis _(
(Laufendes Ergebnis aus.
Verwaltungstitigkeit
zuziglich Finanzergebnis| 16.970,04 16.778,35 44.283,02 492.743,72 126.861,78 5.960,57 -13.397,83 -45.691,63 487.328,96 98.818,00 ~84.313,00 -182.170.00 +225.557,00 +231.093,00 -129.102,00 161,487,003 -211.826,00
ordentliches Ergebnls je Ew. 15,70 15,61 42,25 463,98 120,82 5.85 -13,17 -44,97 474,98 95.94 -81,23 -171.21 -219,20 221,14 -122,02 -153,.21 #DIV/0)
Liquiditstskredite 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 #DIV/0!
Weilerbach
Einwohner 4.762, 4.760) 4.800) 4.700] 4,662, 4.561, 4.583 4;5_321 4.566) 4.533 4.564 4,665 4.758| 4.751 4.724) 4,761
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstiitigkelt .
zuz(glich Finanzergebnis) 158.543,29 96.515,80 196.432,43 324.852,57 233.605,23 557.356,01 1.339.463,62 -355.821,13 -793.472,88 1.347.718,00 660.802,00 ~129 308,00 486,192 00 85.005,00 ~298.632,00 74.163.00; -721.377.00
ordentliches Ergebnis je Ew. 33,29 20,28 40,92 69,12 50,11 122,20 292,27 -78,44 173,78 297,31 144,79 21,72 -102,18 17,89 -63,22 15,58 #DIv/o!
Liquiditiitskredite 0,00 0,00 978.742,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 W
Liquiditdtskredite je Ew. 0,00 0,00 203,90 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 #HDIv/01
VG Weilerbach (nur Ortsgemeinden)
ordentliches Ergebnis
(Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstitigkelt
2uzliglich Finanzergebnis) 407.094,30 285.110,72 281.746,85 647.979,88 785.613,94 736.153,82 1.995.169,07 -327.865,03 -474.556,59 564.928,00 176.158,00 -831.214,00| -1.618.590,00| -1.517.710,00| -1.794.630,00| -1.944.641,00, -1.740.552,00
lﬂ:‘@@ﬁiﬁlﬁr——m 19,87 19, £X 2, 143,81 23,75 -34,30 A0,/48 12,39 58,77 ~114,57 ~106,96 ~126,05 -136,18) _#DIV/Ol _|
Liquidititskredite 838,32 203.563,74 978.742,11 7.701,78 0,00 0,00 121.650,78 64.025,14 57.807,10 0,00 17.148,29 167.104,88 45.948,70 3.737,01 157.727,30 131.834,04 0,00
Liguiditiitskredite je Ew. 0,06 14,19 68,21 0,54 0,00 0,00 8,77 4,64 418 0,00 1,22 11,81 3,25 0,26 11,08 9,23 #DIV/0!
Legende:
festgestellter Jahresabschluss vorliufiper Jahresabschluss Planwerte Die Einwohnerzahlen entsprechen dem aktuellen Stand, zum 31.12. des jeweiligen Jahres

Dle Einwohnerzahlen 2021 entsprechenden dem Stand zum 30.09.2021

10 Jahreszeitraum
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TOP O 10

Weber, Andreas

Von: Steller Manuel <Manuel.Steller@enkenbach-alsenborn.de>

Gesendet: Donnerstag, 18. November 2021 12:25

An: Weber, Andreas

Cc: Alter Andreas; Jonas, Dominic - externe E-Mail-Adresse

Betreff: WG: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Mdglichkeit der

Stellungnahme

Guten Tag Herr Weber,
wir haben die Ortsgemeinden zu einer Stellungnahme aufgefordert und bis heute nur von Herrn Jonas (OG HSP) eine
Rickmeldung erhalten (siehe unten). Die Verbandsgemeinde verzichtet ebenfalls auf eine Stellungnahme.

Flr Riickfragen stehen wir lhnen gerne zur Verflgung.
Viele GriiRe aus Enkenbach-Alsenborn
i.A.

Manuel Steller
Abteilungsleitung Finanzen

Verbandsgemeindeverwaltung

Hauptstrafle 18

67677 Enkenbach-Alsenborn

Tel.: 06303/913-109

Fax: 06303/4888
Email:manuel.steller@enkenbach-alsenborn.de
URL: http://www.enkenbach-alsenborn.de

Von: Dominik Jonas <jonas@hochspeyer.eu>

Gesendet: Mittwoch, 3. November 2021 17:13

An: Steller Manuel <Manuel.Steller@enkenbach-alsenborn.de>

Cc: Alter Andreas <Andreas.Alter@enkenbach-alsenborn.de>

Betreff: AW: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Moglichkeit der Stellungnahme

Hallo Manuel,
nachstehend die Stellungnahme der Ortsgemeinde Hochspeyer abgestimmt mit meinen Beigeordneten:
Die Ortsgemeinde Hochspeyer gibt folgende Stellungnahme zum Schreiben des Landrates ab:

Zur Erledigung unserer Pflichtaufgaben im Rahmen der kommunalen Daseinsvorsorge und Selbstverwaltung und im
Hinblick auf die méglicherweise gleichbleibende Verbandsgemeindeumlage von 37% bittet die Ortsgemeinde
Hochspeyer auch um eine Festschreibung der Kreisumlage auf dem aktuellen Satz und wiirde dieses Vorgehen,
sofern von der Kreisverwaltung angestrebt, ausdriicklich befiirworten und begriiRen. Eine eventuelle Reduzierung
der Kreisumlage, sofern moéglich, nehmen wir als Ortsgemeinde natiirlich auch gerne an. Einer Erhdhung des
aktuellen Kreisumlagesatzes kann zur Aufrechterhaltung und Erledigung der kommunalen Selbstverwaltung leider
keine Zustimmung erteilt werden.

Viele GriiRe

Dominic Jonas
Blrgermeister der Gemeinde Hochspeyer



VERBANDSGEMEINDEVERWALTUNG LANDSTUHL

Verbandsgemeindeverwaltung Landstuhl | Kaiserstr. 49 | 66849 Landstuhl Im Auftrag der

Verbandsangehdrige Gemeinden:
Sickingenstadt Landstuhl, Bann, Hauptstuhl,
Kindsbach, Krickenbach, Linden, Mittelbrunn,
. . Oberarbach, Queidersbach, Schopp,
Kreisverwaltung Kalserslagtern Shikantty, Topitedt
Herrn Landrat Ralf LeRmeister
Kontakt: Telefon: 06371/8 30
LaUterStraBe 8 Telefax: 06371/8 31 01

67657 Kaiserslautern E-Mail.  vg@landstuhl.de

Internet:  www.landstuhl.de

Offnungszeiten Rathaus, Alte Rentei &
Einwohnermeldeamt & Werke: Sozialverwaltung:

Mo-Mi  08.30 - 12.00 Uhr Mo -Mi  08.30 - 12.00 Uhr

14.00 - 16.00 Uhr

Do 08.00 - 18.00 Uhr Do 08.00 - 18.00 Uhr
Fr 08.30 - 12.00 Uhr Fr 08.30 - 12.00 Uhr
Unser Zeichen / Schreiben: Bearbeiter/in: Hr. Broschart Telefon: 06371/ 83-456 Datum:  24.11.2021
5F/968-02 Zimmer-Nr.: 206 Telefax: 06371 /83-101
Ihr Zeichen / Schreiben: E-Mail: Yanik.Broschart@landstuhl.de

Stellungnahme zur Héhe des Kreisumlagesatzes fiir das Jahr 2022

Sehr geehrter Herr Landrat LeBmeister,
wir geben beziiglich der Héhe des Kreisumlagesatzes folgendes zu bedenken:

Die Haushalte und die Jahresabschlisse der Sickingenstadt Landstuhl und der
Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Landstuhl sind defizitdr. Nach Beriicksichtigung
der Vorjahresergebnisse sind sogar erhebliche Defizite zu verzeichnen.

An dieser Stelle sollte nicht unerwahnt bleiben, dass die defizitiren Haushaltslagen
unserer Ortsgemeinden und der Sickingenstadt Landstuhl trotz der teilweise bereits
erheblich (ber den landesdurchschnittichen Hebesatzen  liegenden Realsteuern
vorherrschen.

Es ist weiter anzufihren, dass ausschlieBlich durch die Zweite Landesverordnung zur
Anderung der  Gemeindehaushaltsverordnung vom  07.12.2016, die den
Haushaltsausgleich ohne Bericksichtigung der Vorjahreswerte vorsieht, die
Haushaltsplane und Jahresabschliisse der beiden ehemaligen Verbandsgemeinden
annahernd in den positiven Bereich gelangen.

Hierftr ist jedoch der Verbandsgemeindeumlagesatz von 43,7 % malgeblich
verantwortlich. Zu bemerken ist, dass in den Vorjahren der Umlagesatz bereits 45,83 % in
Bankverbindungen:

Sparkasse Kaiserslautern | IBAN: DE94 540 502 20 0000 0000 83 | BIC: MALADES1KLK
Volksbank Kaiserslautern eG | IBAN: DE18 540 900 00 0081 1400 06 | BIC: GENODE6&1KL1




der Verbandsgemeinde Landstuhl bzw. 45,95 % in der Verbandsgemeinde Kaiserslautern-
Sid betrug.

Zusammen mit der Verbandsgemeindeumlage ergabe sich bei einem Kreisumlagesatz
von 42,25 % eine Gesamtbelastung von 85,95 %. Mit solch einer unzureichenden
Finanzausstattung sind die Pflichtaufgaben im Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung
durch die Kommunen nicht zu erfiillen. '

Im Ergebnis bewirkt eine Erhéhung der Kreisumlage lediglich eine Umverteilung der
Finanzprobleme der Kommunen. Dies ist aus unserer Sicht inakzeptabel.

Insbesondere  auch  das  sechste Landesgesetz  zur  Anderung  des
Landesfinanzausgleichsgesetzes Rheinland-Pfalz vom 10.10.2018 brachte unseren
Ortsgemeinden und der Sickingenstadt Landstuhl nur marginale Mehreinnahmen, was uns
wiederum zeigt, dass die Kommunen als kleinstes Glied in der Kette mal wieder die
groRen Verlierer der Neuerungen im Landesfinanzausgleichsgesetz Rheinland-Pfalz sind.

Ferner verweisen wir auf das Urteil des Oberverwaltungsgerichts vom 17.07.2020,
welches der Klage des Landkreises Kaiserslautern gegen die Ersatzvornahme des Landes
und die damit erzwungene Erh6hung der Kreisumlage stattgegeben hat.

Auch die darauffolgende Beschwerde vom Land beim Bundesverwaltungsgericht wurde
am 29.07.2021 abgewiesen, sodass das Urteil rechtskréftig ist.

Trotz dieses Urteils besteht die desastrése finanzielle Lage fir viele Kommunen weiterhin.

Mit Urteil vom 16.12.2020 hat der Verfassungsgerichtshof bereits festgestellt, dass das
Landesfinanzausgleichsgesetz Rheinland-Pfalz verfassungswidrig ist und bis zum
01.01.2023 der kommunale Finanzausgleich neu geregelt werden muss. Aus kommunaler
Sicht ist es mit diesem Urteil aber nicht getan, da dadurch die finanzielle
Mindestausstattung der Kommunen durch das Land nur eingeschrénkt beriicksichtigt wird.
Ebenso fehlt es an einer ausdriicklichen Verpflichtung des Landes fur den Abbau der
kommunalen Altschulden Sorge zu tragen.

Daher begriRen wir die Klage beim Bundesverfassungsgericht fir eine bessere
Finanzausstattung durch das Land Rheinland-Pfalz.

Mi frey dlichen Grifen




Weber, Andreas

Von: Gieser Peter <Peter.Gieser@ramstein.de>

Gesendet: Mittwoch, 10. November 2021 15:24

An: Weber, Andreas

Cc: Herp Laura

Betreff: AW: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Moglichkeit der
Stellungnahme

Anlagen: Ersatz fir urspriinglichen Inhalt.ixt

Sehr geehrter Herr Weber,

in der Anlage erhalten Sie die von und ergédnzten Finanzdaten.

Der Umlagesatz fiir die Verbandsgemeindeumlage 2021 wurde auf 39 v.H. festgelegt.

Zurzeit sind wir mit der Planerstellung fiir das Haushaltsjahr 2022 beschéftigt. Es kann davon ausgegangen werden,
dass in der Verbandsgemeinde Ramstein-Miesenbach der Umlagesatz fiir das Jahr 2022 ebenfalls auf 39 v.H.
festgesetzt wird.

Zur Hohe des Kreisumlagensatzes mochten wir folgende kurze Stellungnahme geben:

Die Haushalte unserer Ortsgemeinden, Stadt und der Verbandsgemeinde sind alle noch in Aufstellung.

Die von uns gemeldeten Steuerkraftzahlen an den Landkreis flihren bei diesem bereits zu einem hdéheren Ertrag aus
der Kreisumlage.

Wir haben Verstandnis fir die Beibehaltung des Umlagesatzes in Hohe von 42,25 v.H., inshesondere auch unter dem
Aspekt des hohen Standes an Liquiditatskrediten. Eine weitere Erhéhung wiirde die kreisangehdrigen Kommunen
jedoch zusatzlich belasten.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag
Peter Gieser

Von: Weber, Andreas <andreas.weber@kaiserslautern-kreis.de>

Gesendet: Dienstag, 2. November 2021 08:00

An: Christopher Bretscher <christopher.bretscher@landstuhl.de>; Hans Jirgen Biet <hansjuergen.biet@vg-
weilerbach.de>; Lydia Fischer <lydia.fischer@vgbm.de>; Gieser Peter <Peter.Gieser@ramstein.de>; Séren Rott
<soeren.rott@otterbach-otterberg.de>

Cc: LeRmeister, Ralf <Ralf.Lessmeister@kaiserslautern-kreis.de>; Lauer, Thomas <Thomas.Lauer@kaiserslautern-
kreis.de>; Anja Pfeiffer <anja.pfeiffer@vg-weilerbach.de>; Erik Emich <erik.emich@vgbm.de>; Harald Westrich
<harald.westrich@otterbach-otterberg.de>; Peter Degenhardt <peter.degenhardt@landstuhl.de>; Hechler Ralf
<Ralf.Hechler@ramstein.de> ’

Betreff: WG: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Mdglichkeit der Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

als Ergéanzung zur Mail von vorhin ist dieser Mail noch die im Schreiben von Landrat LeBmeister genannte Anlage
Finanzdaten der Orts- und Verbandsgemeinden im Kreishaushalt 2021 beigefiigt.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag:

Andreas Weber



Kreisverwaltung Kaiserslautern
Fachbereich 1.3 / Finanzen
LauterstralBBe 8

67657 Kaiserslautern

Telefon: +49 (0631) 7105-518
Telefax: +49 (0631) 7105-601

mailto:andreas.weber@kaiserslautern-kreis.de
http:\\www.kaiserslautern-kreis.de

Von: Weber, Andreas

Gesendet: Dienstag, 2. November 2021 07:53

An: 'Christopher Bretscher'; 'Hans Jiirgen Biet'; 'Lydia Fischer'; 'Peter Gieser'; 'Séren Rott'

Cc: LeBmeister, Ralf; Lauer, Thomas; 'Anja Pfeiffer'; 'Erik Emich'; 'Harald Westrich'; 'Peter Degenhardt'; 'Ralf Hechler'
Betreff: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Mdglichkeit der Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,
im Auftrag von Landrat LeBmeister ibersende ich Ihnen ein Schreiben zur Kreisumlage 2022.

Zur Beurteilung der Finanzsituation der kreisangehdrigen Gemeinden méchten wir die im Gerichtsverfahren vor dem
OVG erhobenen Finanzdaten aktualisieren und fortschreiben. Die bisher verwendeten Excel Ubersichten sind
ebenfalls als Anlage beigefugt.

Wir bitten um zeitnahe Ubermittlung der aktualisierten Ubersichten, spétestens bis zum 10.11.2021.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag:

Andreas Weber

Kreisverwaltung Kaiserslautern
Fachbereich 1.3 / Finanzen
LauterstraBe 8

67657 Kaiserslautern

Telefon: +49 (0631) 7105-518
Telefax: +49 (0631) 7105-601

mailto:andreas.weber@kaiserslautern-kreis.de
http:\\www.kaiserslautern-kreis.de

Im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens werden auch personenbezogene Daten erfasst und gespeichert. Nahere
Informationen hierzu und zu den aus der EU-Datenschutz-Grundverordnung resultierenden Rechten haben wir auf unserer
Internetseite bereitgestellt

https://www.kaiserslautern-kreis.de/service-links/datenschutz.html




Weber, Andreas

Von: Biet, Hans Jiirgen <HansJuergen.Biet@vg-weilerbach.de>

Gesendet: Dienstag, 9. November 2021 08:56

An: Weber, Andreas

Betreff: AW: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Mdglichkeit der

Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Weber,

ich nehme Bezug auf Ihr nachstehendes Schreiben. Die Finanzdaten 2022 gehen lhnen heute mit gesonderter Mail
von Frau Radtke zu. Bitte beachten Sie dortigen Hinweise.

Zur Gestaltung der Kreisumlage 2022 sind wir der Auffassung, dass diese in der bisherigen Hohe vertretbar und
gerechtfertigt erscheint, vorbehaltlich Ihrer planerischen Erdordernisse fiir das neue Jahr.

Mit freundlichen GriiRen

Hans Jiirgen Biet

Verbandsgemeinde Weilerbach
Stellvertretender Abteilungsleiter 1

Leiter Sachgebietsgruppe Finanzen
RummelstraRe 15

67685 Weilerbach

Tel. 06374 / 922-261

Fax 06374 /922-149

Email: HansJuergen.Biet@vg-weilerbach.de
Web: www.weilerbach.de

Diese E-Mail enthilt vertrauliche und/oder rechtlich geschiitzte Informationen. Wenn Sie nicht der richtige Adressat sind oder diese E-Mail
irrtiimlich erhalten haben, informieren Sie bitte sofort den Absender und vernichten Sie diese E-Mail. Das unerlaubte Kopieren sowie die
unbefugte Weitergabe dieser Mail oder von Teilen dieser Mail ist nicht gestattet.

Im Zuge eines Verwaltungsverfahrens bzw. einer Rechnungsverarbeitung werden auch personen- und unternehmensbhezogene Daten
- erfasst und gespeichert. Nihere Informationen hierzu und zu den aus der EU-Datenschutz-Grundverordnung resultierenden Rechten haben

wir auf unserer Internetseite bereitgestellt:

https://www.weilerbach.de/datenschutzerklaerung/.”

Von: Weber, Andreas <andreas.weber@kaiserslautern-kreis.de>

Gesendet: Dienstag, 2. November 2021 07:53

An: Bretscher Christopher <Christopher.Bretscher@landstuhl.de>; Biet, Hans Jlrgen <HansJuergen.Biet@vg-
weilerbach.de>; Lydia Fischer <lydia.fischer@vgbm.de>; Gieser Peter <Peter.Gieser@ramstein-miesenbach.de>;
Soren Rott <soeren.rott@otterbach-otterberg.de>

Cc: LeRmeister, Ralf <Ralf.Lessmeister@kaiserslautern-kreis.de>; Lauer, Thomas <Thomas.Lauer@kaiserslautern-
kreis.de>; Pfeiffer Anja <Anja.Pfeiffer@vg-weilerbach.de>; Emich Erik <erik.emich@vgbm.de>; Harald Westrich
<harald.westrich@otterbach-otterberg.de>; Degenhardt Peter <Peter.Degenhardt@landstuhl.de>; Hechler Ralf
<Ralf.Hechler@ramstein-miesenbach.de>

Betreff: Kreisumlage 2022 - Erhebung von Finanzdaten sowie Moglichkeit der Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,
im Auftrag von Landrat LeBmeister Gbersende ich lhnen ein Schreiben zur Kreisumlage 2022.

Zur Beurteilung der Finanzsituation der kreisangehdrigen Gemeinden méchten wir die im Gerichtsverfahren vor dem
OVG erhobenen Finanzdaten aktualisieren und fortschreiben. Die bisher verwendeten Excel Ubersichten sind
ebenfalls als Anlage beigefiigt.



Wir bitten um zeitnahe Ubermittlung der aktualisierten Ubersichten, spitestens bis zum 10.11.2021.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag:

Andreas Weber

Kreisverwaltung Kaiserslautern
Fachbereich 1.3 / Finanzen
LauterstraBBe 8

67657 Kaiserslautern

Telefon: +49 (0631) 7105-518
Telefax: +49 (0631) 7105-601

mailto:andreas.weber@kaiserslautern-kreis.de
http:\\www.kaiserslautern-kreis.de

Im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens werden auch personenbezogene Daten erfasst und gespeichert. Ndhere
Informationen hierzu und zu den aus der EU-Datenschutz-Grundverordnung resultierenden Rechten haben wir auf unserer
Internetseite bereitgestellt

https://www.kaiserslautern-kreis.de/service-links/datenschutz.html




ORTSGEMEINDE HIRSCHHORN

Die Ortsbiirgermeisteri
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Ortsgemeinde 67732 Hirschhorn ' ,/ b °‘ H “ L,.,,gm.,.“,
Kreisverwaltung Kaiserslautern [
Postfach 35 80 Auskuntft erteilt:
; - Wohlgemuth T.
67623 Kaiserslautern L{rnlm]w [V Zimme: 33

KREISVERWALTUNG

Eing. 30, Nov. 2021

KAISERSLAUTERN Aktenzeichen (Bitte immer angeben):
1 [Aot.  [FB/AB 968-02.040652 0

Datum: 16.11.2021

Telefon: (06301) 607-410
Telefax:  06301/719403

lhr Schreiben vom:
28.10.2021
lhr Zeichen:

Stellungnahme zur vorlaufigen Festsetzung der Kreisumlage 2022

Sehr geehrter Herr Landrat LeBmeister,

wir nehmen Bezug auf lhr Schreiben vom 28.10.2021 beziiglich der in Kirze anstehenden
vorlaufigen Festsetzung des Kreisumlagesatzes 2022 und mdéchten hierzu folgende
Stellungnahme abgeben:

Die Ortsgemeinde Hirschhorn weist bereits seit dem Jahr 2009 einen ,Nicht durch
Eigenkapital gedeckten Fehlbetrag" in ihrer Bilanz aus und ist - trotz aller Bemithungen und
angemessener Ausschopfung samtlicher eigener Einnahmequellen - nicht in der Lage, einen
ausgeglichen Ergebnishaushalt oder eine positive freie Finanzspitze zu erreichen und somit
ihrer gesetzlichen Verpflchtung zum Haushaltsausgleich nachzukommen (in einem
10jahrigen Betrachtungszeitraum war dies nur jeweils einmal der Fall).

Wie der beiliegenden Anlage zu diesem Schreiben entnommen werden kann, liegen die
Hebesatze der Ortsgemeinde erheblich Uber den vom Land Rheinland-Pfalz festgesetzten
Nivellierungssatzen (Grundsteuer A um 100 v. H. (ber dem Nivellierungssatz, Grundsteuer B
um 85 v. H. und die Gewerbesteuer um 35 v. H.). Auch in den Vorjahren lagen diese meist
deutlich tiber den jeweiligen Nivellierungssatzen. Weiterhin hat die Ortsgemeinde im Rahmen
der Teilnahme am Kommunalen Entschuldungsfonds Rheinland-Pfalz (KEF-RP) weitere
Haushaltskonsolidierungen beschlossen und hat die freiwilligen Leistungen auf ein
Mindestmal zuriickgefihrt.

Trotzdem verbleiben der Gemeinde keine ausreichenden Finanzmittel, um ihre pflichtigen
Fremd- und Selbstverwaltungsaufgaben ohne Kreditaufnahme erfillen zu kénnen und
dariiber hinaus noch Uber freie Finanzmittel zu verfugen, um zusétzliche freie
Selbstverwaltungsaufgaben in einem bescheidenen, aber doch merklichen Umfang
wahrnehmen zu kénnen.




Seijte - 2 -

Als Nachweis fur diese strukturelle Unterfinanzierung der Gemeinde kann auch die
bestehende Liquiditatskreditbelastung herangezogen werden. Diese lag zum Stand
31.12.2020 bei mittlerweile 2.457 €/Einwohner. In den letzten 10 Jahren hat sich dieser Wert
um tber 68% erhoht.

Selbst die Erhebung einer Kreisumlage von ,nur* 42,25% - wie auch im Jahr 2021 vom
Kreistag beschlossen - fuhrt im Zusammenwirken mit der Verbandsgemeindeumlage und
weiteren zu zahlenden Umlagen dazu, dass der in Art. 28 Abs. 2 GG bzw. Art. 49 LV
garantierte Anspruch der Gemeinde auf eine finanzielle Mindestausstattung dauerhaft nicht
mehr gewahrleistet ist. Die Gemeinde ist somit strukturell und auf Dauer auBerstande, ihr
Recht auf eine eigenverantwortliche Erflllung auch freiwilliger Selbstverwaltungsaufgaben
wahrzunehmen und die kommunale Selbstverwaltung wird durch die Verknappung der
Finanzmittel in ein bloRes Schattendasein gedréngt.

Wir bitten aus den vorgenannten Griinden darum, die Kreisumlage 2021 in einem Male
festzusetzen, der nicht in unseren verfassungsrechtlich geschitzten Bereich der

Selbstverwaltungshoheit eingreift.

Mit freundlichen GriiRen

N Oron, €
( Kathrin G osch(u/pQ;\

Ortsbiirgermeisterin




Ortsgemeinde Hirschhorn (751 Einwohner zum 31.12.2020)

Ubersicht zur Beurteilung der dauernden Leistungsfihigkeit (Jahre 2011 - 2020)

Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
Saldo der ordentlichen und auferordentlichen
Ein- und Auszahlungen -147.123,70 € -33.132,01 € 10.838,34 € -196.304,56 € 78.052,81€ -115.697,63 € -8.848,89 € 57.830,53 € 59.048,89 € 13.394,23 €
(§ 2 Abs. 1 Satz 1 Posten F 23 GemHVO)
Auszahlungen zur planméRigen Tilgung von
bereits genehmigten Investitionskrediten -51.606,54 € -57.289,01 € -61.535,40 € -63.396,27 € -67.146,87 € -68.41167 € -70.510,16 € -71.783,84 € -75.298,80 € -78.056,54 €
(§ 2 Abs. 1 Satz 1 Posten F 36 GemHVO)
Freie Finanzspitze -198.730,24 € -90.421,02 € -50.697,06 € -259.700,83 € 10.905,94 € -184.109,30 € -79.359,05 € -13.953,31€ -16.249,91 € -64.662,31 €
Ubersicht {iber die Entwicklung der Jahresergebnisse (gemaR § 2 Abs. 1 Satz 1 Posten E 23 GemHVO, Jahre 2011 - 2020)
Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
-137.711,57 € -74.737,12 € -28.285,26 € -100.068,38 € -93.181,57 € -121.022,70 € -83.855,47 € -10.172,46 € 40.593,17 € -31.762,45 €
Ubersicht iiber den bereinigten Stand der Liquiditétskredite (Jahre 2011 - 2020)
Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
1.097.010,24 € | 1.187.431,26 € | 1.238.128,32€ | 1.497.829,15€ | 1.486.92321€ | 1.671.032,51€ | 1.750.391,56 € | 1.764.344,87 € | 1.780.571,21€ 1.845.233,52 €
Hebesétze der Ortsgemeinde (Jahre 2011 - 2020)
Grundsteuer A Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
Hebesatz 285% 285% 285% 300% 350% 350% 350% 400% 400% 400%
Nivellierungssatz 285% 285% 285% 300% 300% 300% 300% 300% 300% 300%
Uberschreitung 0% 0% 0% 0% 50% 50% 50% 100% 100% 100%
Grundsteuer B Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
Hebesatz 340% 370% 370% 370% 430% 430% 430% 450% 450% 450%
Nivellierungssatz 338% 338% 338% 365% 365% 365% 365% 365% 365% 365%
Uberschreitung 2% 32% 32% 5% 65% 65% 65% 85% 85% 85%
Gewerbesteuer Jahr 2011 Jahr 2012 Jahr 2013 Jahr 2014 Jahr 2015 Jahr 2016 Jahr 2017 Jahr 2018 Jahr 2019 Jahr 2020
Hebesatz* 352% 355% 355% 380% 380% 380% 380% 400% 400% 400%
Nivellierungssatz* 352% 352% 352% 365% 365% 365% 365% 365% 365% 365%
Uberschreitung* 0% 3% 3% 15% 15% 15% 15% 35% 35% 35%

Hinweis: Die Jahresabschlisse der Ortsgemeinde Hirschhorn liegen erst bis zum Jahr 2016 vor. Die Daten der nachfolgenden Jahre sind auf Basis des aktuellen Datenbestandes ermittelt.




Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 11 Haushaltssatzung 2022 des Landkreises Kaiserslautern
a) Haushaltssatzung mit Haushaltsplan 2022
b) Investitionsiibersicht fiir die Jahre 2022-2025
c) Wirtschaftsplan der Abfallentsorgungseinrichtung 2022
Vorlage: 2638/2021

Zunachst berichtet der Vorsitzende dem Gremium tber die zwischenzeitlich umfang-
lich durchgefiihrten Vorgesprache mit den Fraktionsvorsitzenden sowie den vorab
Ubermittelten und zur Verfiigung gestellten Informationen sowie der Bereitstellung
des Eckpunktepapiers.

Anschliefdend halt Herr Landrat LeBmeister anhand der beigefiigten Prasentation die
Etatrede 2022.

Im Anschluss an die Ausfiihrungen wird das Wort an die Fraktionen erteilt.

Es schlieRen sich die Haushaltsreden der Damen und Herren Fraktionsvorsitzenden
an.

Im Ergebnis sprechen sich die Fraktionen, mit Ausnahme der Fraktion ,Die Linke® fur
den Haushalt 2022 aus.

Nach dem Austausch stellt Herr Landrat Lel3meister zur Abstimmung:

a) Der Kreistag beschlief3t aufgrund der §§ 17, 25 und 57 Landkreisordnung fur Rheinland-
Pfalz (LKO RLP) vom 31.01.1994 (GVBI. S. 188), zuletzt gedndert durch Art. 2 und 5 des
Gesetzes vom 17.12.2020 (GVBI. S. 728) und den §§ 95 ff. Gemeindeordnung Rhein-
land-Pfalz (GemO RLP) vom 31.01.1994 (GVBI. S. 153), zuletzt geéndert durch Art. 1
und 4 des Gesetzes vom 17.12.2020 (GVBI. S. 728), die Haushaltssatzung 2022 und den
Haushaltsplan mit den beigefligten Anlagen in der Fassung vom 23.11.2021.

b) Der Kreistag beschlief3t aufgrund § 4 Abs. 12 Gemeindehaushaltsverordnung (GemHVO)
vom 18.05.2006 (GVBI. S. 203), zuletzt gedndert durch Art. 4 des Gesetzes vom
26.11.2019 (GVBI. S. 333), die vorliegende Investitionstbersicht fur die Jahre 2022 -
2025.

c) Der Kreistag beschliet aufgrund der §§ 57 LKO RLP i.V.m. § 85 ff. GemO RLP den
Wirtschaftsplan 2022 der Einrichtung Abfallentsorgung.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: -31-
Nein-Stimmen: - 1-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 11
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.3

1.3/1t/11612 Landkreis

2638/2021 Kaiserslautern
28.11.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Kreisausschuss : 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 oOffentlich

Haushaltssatzung 2022 des Landkreises Kaiserslautern
a) Haushaltssatzung mit Haushaltsplan 2022

b) Investitionsiibersicht fiir die Jahre 2022-2025

c) Wirtschaftsplan der Abfallentsorgungseinrichtung 2022

Sachverhalt:

Im Haushaltsplanentwurf 2022 sind veranschlagt:

1. im ERGEBNISHAUSHALT

der Gesamtbetrag der Ertrdge auf............ccccuvvieiiiieeiieeeie e, 182.552.315 €
der Gesamtbetrag der Aufwendungen auf...........ccccceeiiiiiiiinnnniiieeeeene 189.653.535 €
der Jahresiibersehuss / Jahresfehlbetrag auf...............cccooeeeeiiiiiiiiieineeenn. 7.101.220 €

2. im FINANZHAUSHALT

die ordentlichen Einzahlungen auf...........ccccocvereiiiieisiie e 180.538.555 €
die ordentlichen Auszahlungen auf.........c..cccouireeeiriiieie e e 183.978.716 €
der Saldo der ordentlichen Ein- und Auszahlungen auf............cccccveevinenee. -3.440.161 €
die Einzahlungen aus Investitionstatigkeit auf...........ccoccceeiiiiiiieiiiees 43.613.083 €
die Auszahlungen aus Investitionstéatigkeit auf..........ccccceveveeeeeeieeiiiiiiiiiinnee, 57.403.749 €
der Saldo der Ein- und Auszahlungen aus Investitionstéatigkeit auf............ - 13.790.666 €
die Einzahlungen aus Finanzierungstatigkeit auf............cccccciiiienniineenn, 20.326.827 €
die Auszahlungen aus Finanzierungstatigkeit auf.................ccooeeiiiiinniinnenenn. 3.096.000 €
der Saldo der Ein- und Auszahlungen aus Finanzierungstatigkeit auf.......... 17.230.827 €
der Gesamtbetrag der Einzahlungen auf............ccccceeeveccineeecciviieee e 244.478.465 €
der Gesamtbetrag der Auszahlungen auf..........cccccceeeeieeeieiiiiiniiiieieeeeeeen 244 478.465 €
die Veranderung des Finanzmittelbestands im Haushaltsjahr auf..............ccccccceenn. 0€.

Der Saldo der Ein- und Auszahlungen aus Finanzierungstatigkeit in Héhe von 20.326.827 € setzt
sich zusammen aus




Einzahlungen aus der Aufnahme von Investitionskrediten 13.790.666 €
Auszahlungen zur Tilgung von Investitionskrediten 3.096.000 €
Einzahlungen aus der Aufnahme von Liquiditatskrediten 6.536.161 €

Der Gesamtbetrag der Investitionskredite wird auf 13.790.666 € festgesetzt.
Der Gesamtbetrag der Verpflichtungsermachtigungen betragt 8.983.333 €.
Der Hochstbetrag der Kassenkredite wird auf 240.000.000 € festgesetzt.

Beschlussvorschlag:

a)

b)

Der Kreistag beschlie3t aufgrund der §§ 17, 25 und 57 Landkreisordnung fur Rheinland-Pfalz
(LKO RLP) vom 31.01.1994 (GVBI. S. 188), zuletzt gedndert durch Art. 2 und 5 des Gesetzes
vom 17.12.2020 (GVBI. S. 728) und den §§ 95 ff. Gemeindeordnung Rheinland-Pfalz (GemO
RLP) vom 31.01.1994 (GVBI. S. 153), zuletzt gedndert durch Art. 1 und 4 des Gesetzes vom
17.12.2020 (GVBI. S. 728), die Haushaltssatzung 2022 und den Haushaltsplan mit den
beigefugten Anlagen in der Fassung vom 23.11.2021.

Der Kreistag beschlief3t aufgrund § 4 Abs. 12 Gemeindehaushaltsverordnung (GemHVO)
vom 18.05.2006 (GVBI. S. 203), zuletzt gedndert durch Art. 4 des Gesetzes vom 26.11.2019
(GVBI. S. 333), die vorliegende Investitionstibersicht fur die Jahre 2022 - 2025.

Der Kreistag beschlie®t aufgrund der §§ 57 LKO RLP i.V.m. § 85 ff. GemO RLP den
Wirtschaftsplan 2022 der Einrichtung Abfallentsorgung.

Im Auftrag:

Thomas Lauer
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Haushalt 2022

Landrat Ralf LeBmeister
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Die Ausgangslage... Y

= ,Weiterhin“ Niedrigzinsphase —

= ,weiterhin“ Corona-Pandemie —

Kreisumlageerhohung 2016
o rechtswidrig (BVerwG 21.07.2021)

= Neues LFAG ,erst“ zum 01.01.2023 e
Hohes Investitionsvolumen wegen

B SGL und Breitbandausbau Sl

- Ausgangslage

Haushalt 2022 4

. Ausgangslage
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. Verschuldung

PR aushalt 2022




Haushalts-Grundzahlen

Lm.‘,.‘

Ergebnishaushalt
Ertrége:
182.552.315 €

Aufwendungen:
189.653.535 €

Finanzhaushalt
Einzahlungen:
180.538.555 €

Auszahlungen:
183.978.713 €

Investitionstatigkeit
43.613.083 €

Auszahlungen:
57.403.749 €

2021 2022 Veranderung
EUR EUR EUR
Ordentliches Ergebnis Erghh -7.240.484 -7.101.220| 139.264)
Ordentliches Ergebnis Finanzhh -3.630.321 -3.440.161 190.160]
Finanzmittelliberschuss
Finanzhaushalt -13.904.099 -17.230.827| -3.326.728‘
Neuaufnahme Investitionskredite 10.273.778 13.790.666| 3.516.888]
Nettoneuverschuldung 7.448.778| 10.694.666) 3.245.888
Verpflichtungserméchtigungen 16.638.000 8.983.333 -7.654.667|
Neuaufnahme Liquiditétskredite 6.455.321 6.536.161 80.840
Hochstbetrag Liquiditatskredite 240.000.000 240.000.000 0
in der Haushaltssatzung SH 000,
Negatives Eigenkapital
2um 31.12.2019 = 171.900.483,50 €) 178.947.476 186.048.696| 7.101.220
\Verschuldung
(2um 31.12.2020 = 208.016.986 € 221.921.085 239.151.912) 17.230.827]
davon aus
e enskraden 51.619.764| 62.314.430 10.694.666)
davon aus
Liquiditatskrediten 170.301.321 176.837.482] 6.536.161

Ergebnishaushalt 2022 - Ertrage

Lanaikenls ‘

Kostenerstattungen
und Kostenumlagen

offentl.-rechtl./
privatrechtl.
Leistungsentgelte
3.867.900
2,12%

Ertrage der
sozialen Sicherung
39.269.900
21,51%

Zuwendungen KITA-
Personalkosten
(Prod. 3650)
20.937.920
11,47%

sonstige
Ifd. Ertrage
967.400
0,53%

4.896.723
2,68%

Steuern und

Zins- und sonstige

Finanzerirage

125.300
0,07%

Zuwendungen, allg.

Umlagen und sonst.
Transferertrage

112.434.172

61,59%




Kreisumlageaufkommen 2001 - 2022 ﬁ“{"_‘:"
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| 2013:
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(Plan)

Entwicklung der Schliisselzuweisungen 2003 - 2022

BUmlageaufkommen 0 Umlagesatz
-in T€ - -in% -

Kreisumlage

40.000.000
35.000.000
30.000.000
Darstelung des Gesamtbetrags in TE
25.000.000 23,018
20410
20.000.000 ]
2 17.226
2 7 4
3 16361 18938
14.663 14.729
15.000.000 43,99 S
10.000.000
5.000.000 L— —L—Lﬁ}_— —L—
4 =11 LJE=n U =3 1Y
O %03 [ zws | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 209 | zo10 | zo11 | 2012 | 2003 | 2014 1 2015 | zo16 | zo0 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | zw2
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Schliisselzuweisungen



Ergebnishaushalt 2022 - Aufwand 4

Personal-/

Versorgungs- Aufwendungen fur
sonst. Ifd. aufwendungen Sach- und Dienst-
Aufwendungen 30.008.850 leistungen
4.750.979 15.82% 17.279.190
251% 911%
Abschreibungen
(AfA)
4.837.800
. / 2,55%

Zins- und sonstige
Finanzaufwendungen
2.596.250
1,37%
Aufwendungen der.

sozialen Sicherung Zuwendungen

78.528.050
o
Personalkosten -
(Prod. 3650) aufwendungen
46.142.850 5,509,366
24,33% 2,91%

Aufwendungen

Entwicklung Teilhaushalte 11 und 12 4

Entwicklung Nettobelastung Teilhaushalte Jugend und Soziales
2000 - 2022
80,00 11— = s .
[EEEEEE

Steigerung 2013-2022:
+29,05 Mio. €

70,00

60,00

50,00 I Steigerung 2000-2013: |
+20,57 Mio. €

Mio. Euro

40,00

30,00

20,00 -

10,00 +

0,00 -

2000 {2001 2002|2003 | 2004| 2005 2006; 2007 | 2008, 2009| 2010 2011} 2012| 2013/ 2014| 2015} 2016| 2017 2018
| TH 1141225,19/26,73|27,11|29,87/32,31/ 34,85, 37,71!37,74/37,03/42,41 45,00, 44,88 46,56, 45,76,51,37/51,11

Jugend und Soziales



Finanzausgleich verfassungswidrig 4

Vergleich Anstieg Nettobelastung Jugend und Soziales
zu den Schliisselzuweisungen 2000 - 2022 (Festsetzungszahlen)

80,00 s N S T [ T

1 74,;1
Unterdeckung: E ReformMes KFA 71,70~
70,00 +—{ 2000: -9,26 Mio. € 2uh 01012 //
2014: -28,82 Mio. € H 62,
2020: -30,31 Mio. € : 59,05(275(6%.74
60,00 1 2021: -36,26 Mio. € i
2022: -38,76 Mio. € I o
| | Steigerung 20/22: 8,45 Mio. € 6,56] | et
50,00 57647
45,00144,88, A Steigerung 2013-2022:
2 1241 : +29,05 Mio. €
i 40,00 37,7437, 74137 T T T
o 34,85, = ! 33‘94 6435,44}“.55
= 32,31 32,/
29,87 i 62048 : 15,41[29692%%4 :
30,00 267327 H lelgemng 2 2013: I_.__
25,1’9 o +20,57 Mio. € y 23,92
120,41
20,00 15,93]15,43[15,63 Hr2eog 064 i
% 3 14,00[14,05(14,02 14,37/14,66/14,73 ) ! Steigerung 2013-2022:
13,82/13,21 ! +19,11 Mio. €
I 1
10,00 Steigerung 2000-2013: H
+1,01 Mio. € i
0,00 ' .

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
(vorl) (vorl) (Plan) (Plan)

1 «==Neltlobelastung TH 11+12 Schliisselzuweisungen

...und keine Besserung in Sicht!

s mgan n @
»Freiwillige Leistungen Ny
0 " . 0 e
o 0,71 Yo (Vorjahr: 0,73 %)
Sachaufw. | Personalk. Ertrage Saldo Sa!do
Vorjahr
Kulturférderung 27.000 84317 22.000 -89.317 -89.759
Kreismusikschule 52.750 982.298 656.000 -379.048 -366.276
Kreisvolkshochschule 64.130 323.430 326.500 -61.060 -64.172
BPNV RO, ot 223.500 0 0| 223500 -227.500
Bahn Erweiterungen
Wirtschaftsforderung 430.750 2.053 0 -432.803 -412.770
Kreisbeteiligungen +
Kiimaschutzmanager +| 404 100/ 156.180|  162.060]  -98.220|  -132.241
Pfalz-Tourisik
+Strukturlotse
Sonstige 60.855 14.111 10.000 -64.966 -71.907

Insgesamt 963.085| 1.562.389 1.176.560(3.348.91i )-1.364.625




Haushalt 2022

Ausgangslage

Stellenplan

Investitionen

oo W N =

Verschuldung

Eckdaten des Haushalts 2022
MaRgebliche Verdanderungen 2021/2022

Kreisumlage / Abwédgungsgebot

...l

PR aushalt 2022

Verbesserung im TH 3 / Allg. Finanzwirtschaft g

Teilhaushalt 3 (Allgemeine Finanzwirtschaft): 2021 2022 Saldo

> +3.308.257 € in Mio. € | in Mio. € | in Mio. €
Kreisumlage 54,63 56,56| +1,93
Umlagesatz in % 42,25 42,25 0
Schliisselzuweisung B2 23,77 22,58 -1,19
Schliisselzuweisungen C 7,07 8,79 +1,72
Integrationspauschale 0,31 0 -0,31
Eingliederung Gesundheitsamt 2,45 3,26 +0,81

PR twicklung TH 3



Verschlechterung im TH 7 / Schulen

Landkrem ‘

Teilhaushalt 7 (Schulen):

2021

2022

Saldo

> -613.788 €

in Mio. €

in Mio. €

in Mio. €

Produkt 2410 / Beforderung Kita u. Schulen

Ertragsseite:
Zuweisung flr Schiilerbeforderung

3,52

3,91

+0,39

Aufwandsseite:

* Freigestellter Schilerverkehr / insb. Be-
forderung zur Reha Westpfalz und zu
Standort Wallhalben

1,32

2,04

+0,72

¢ Ausgleichsleistungen
insb. pandemiebedingte Mehrbelastungen
und Mehraufwand Rheinland-Pfalz Index

1,87

2,9

+1,03

Ergebnis Produkt 2410 insgesamt:

-2,899

-4,207

-1,308

Die sonstigen Produkte des TH 7 / Schulen schlieen um ca. 0,7 Mio. €

verbessert ab; insh. Bauunterhalt BBS -0,5 Mio. € (Sporthalle)

Verschlechterung im TH 12 / Jugend Y
Teilhaushalt 12 / Jugend 2021 2022 Saldo
> -3.591.795 € in Mio. € | in Mio. € | in Mio. €
Produkt 3633 / Hilfe zur Erziehung
Ertrage 4,52 4,08 -0,44
Aufwendungen 15,51 16,19 +0,68
Insh. sinkende Fallzahlen bei den unbegleiteten
minderjahrigen Auslandern, Mehraufwand
insbesondere im Bereich Heimerziehung
Produkt 3650 / Tageseinrichtungen fiir Kinder
Ertrage 24,26 21,12 -3,14
Aufwendungen 46,48 46,14 -0,34
Auswirkungen KiTa-Zukunftsgesetz und
Anpassung der Ansatze gegenliber 2021




Teilhaushalt 11 - Soziales _a

Planung 2022: Teilhaushalt 11 - Soziales Stand: 17.11.2021
Ertrige und der sozialen Sicherung (Pos. 3 + 13)
. Ertrigo der sozialon | der sozialen Sich: ]
Defizit: S
- Abwelchung Abweichung | SALDO (¢ar EtrayAul-
——— JR2020 _ Plan 2021 _Plan 2022 | 2021-2022 |JR2020 _Plan 2021 Plan 2022 | 20212022 |avenichunzem | wand 2022
Summe 1.076] 31 675.4%0] 33, 1. 550835.850] 57.111.550|_1.275.700] _ 377.050] -23.583.3:
elne
o000 o, 422,500}
Prod 31 [ 9
[Prod 3113 Hifz 2ur Gesundhy — 1 o 419 34000]  -323.000)
‘Eingile derungshilfa far
Prod 3115 L oo, 2.160.932 o o
Prod 3116 Hle 2ur Plege 5 Fi%00] 760,509
proa 3117 SenstGaTMIRIN A 03799 . 110500 110.500 of 40578 440200 53500 51500 23700
Prodaypi LaRlngen zur Bl o 1.000 1.000 of ass2e0 244000 40.000) ~40.000 -243.00)
in Arbei % .
x
Prod 31 ngyzwm 1o Woldf | (13022800 12490000 1160000 -st0000| 520000 r.ors00)
(Prod 3130 Hilfen far Asjlbewerber | 2203261 2.083000 2.138000]  55000] 3631505 3900000 3.740000|  -160.000| 215000  -1.602.000)
stungen z SUMME
Prod 3161 e, . 22 2 2 18, 53000 20000  -25.000) 23109 7250/ S0
Prod 3162 iRt be 3234885 2.8 6. 67065500 7.093.000(  311.500)  292.500]  -3.520.000
Prod 3163 LhIsUAG xU0 7] 160448 210250 172600  37.650| 197423 2072000 2392000 320000 -3s7.esef 2219400 g
Proa3te Lo 2ursoalen | 7516000 6551290 7.637.6%0 1134400 18.163444 12.650.000 18495200  e36:200|  235200)  i0.ea7.s5d 2
Peod atco Sonatios Leiskmoen der 7.923 5150 455 600 209402 34000 34.000 [ <o 23.4359
Prodaai EOTena on Tisgesy der 0 o o of 147055 158000  170.000) 12.000 +12.000 -170.000)
Frod 3430 ] [ 0 o 71735 60000 60.000) [ 9 20,009
Prodasyz LAndestsos 397302 337.000  317.000) 20000 493954 509500  469.000|  <0.500 20.500) -152.000
Prod 3514 Sozials Senderkistungan o 0 [ o] [ 3000 3.000) [ d X
Prod 3520 Leistungen nach BKGG 701205 100,000 __120.000) Z0000] 114165 100.000 __120.000| __ 20.000) o
[Summe 1.652.750) 1.275700]  377.050] -23.583.3:
I Alrwaichung
JR2020 [Plan 2021 Plan 2022 Plan 21-22
Defizit des THH der Pos Ertrige /
Aufwendungen der soz. Sicherun: -21,727.626)
Ergabris des THH magssamt 24.705.404

Defizit: 23,6 Mio. €

Teilhaushalt 12 - Jugend .y |

Planung 2022 Teilhaushalt 12 - Jugend Stand:17.11.202
Ertrige und der sozialen Sicheru + 13 Prod. 3 2usatzlich Pos 2 ¢ 12)
— Defizit- | Enrigedersozisten Sick _Au en der sozialen ] M (R
. 0
L Arag/A
SALDO ers | wand Plan
2 20212022 2022

77.690] -3.386.190{ 40.886.930)

an 2020008
a v
9 a0 VP

-

D12.402.000

..=1,885,000

....... 37227, 35000
17.319.46 ¢

[umme -3.308.601

Defizit des THH der Pos. Erusge

lersoz.
erstellt von
Fachbereic!
©rd_Erg des THH 1.3/Finanzen




Haushalt 2022 a

Ausgangslage

Eckdaten des Haushalts 2022
MaRgebliche Verdnderungen 2021/2022
Kreisumlage / Abwagungsgebot
Stellenplan

Investitionen

N P& N =

Verschuldung

PR ushat 2022

20

Leitsdtze aus der Rechtsprechung 4

Lardkreis

> Bei der Ausgestaltung des Kreisumlagesatzes sind die
Interessen und Finanzbedarfe von Kreis und kreisange-
hérigen Kommunen gleichrangig.

» Eine Erhéhung der Kreisumlage (KU) erweist sich dann als
rechtswidrig, wenn sie die verfassungsrechtlich gebotene
finanzielle Mindestausstattung von ca. einem Viertel der
umlagepflichtigen Gemeinden verletzt.

» Bei der Beantwortung der Frage, ob die KU allein oder im
Zusammenwirken mit anderen Umlagen dauerhaft gg. den
verfassungsrechtlichen Anspruch auf finanzielle Mindestaus-
stattung der umlagepflichtigen Gemeinden verstoft, ist
maBgeblich auf die Liquiditdtskreditbelastung innerhalb
eines 10-Jahreszeitraumes abzustellen.

Kreisumlagegestaltung

10



Finanzdaten Kommunen Y

Hinweis auf ausfiihrliche Beschlussvorlage 2637/2021 mit Anlagen

Liquiditétskredite iiber 1.000 €/EW
* 8 Gemeinden Uber 10-Jahreszeitraum (16 %)
+ 5 Gemeinden Uber mehr als 5 Jahre (10 %)

Negative ordentliche Ergebnisse

* Im 10-Jahreszeitraum fast alle Kommunen
* 6 Uber den gesamten Zeitraum (12 %)

* Planung 2020: 36 Kommunen (72 %)

¢ Planung 2021: 41 Kommunen (82 %)

Abwagung fiur Kreisumlage

Finanzdaten Kommunen 4

Hinweis auf ausfiihrliche Beschlussvorlage 2637/2021 mit Anlagen

Hebesiétze Realsteuern

* Nur eine Kommune unter den Nivellierungs-
satzen

Abwégung fiir Kreisumlage

11



Finanzdaten Landkreis Kaiserslautern 4

Hinweis auf ausfiihrliche Beschlussvorlage 2637/2021mit Anlagen

Liquiditatskredite iiber 1.000 €/EW
« Uber den gesamten 10-Jahreszeitraum
Vorlaufiges Ergebnis 2020 > 1.535 €/EW

Negative ordentliche Ergebnisse

Durchgangig seit 2009 - 2018
Vorlaufige Ergebnisse 2019 / 2020 - positiv

Abwagung flir Kreisumlage

Umlagebelastung der Ortsgemeinden g

Umlagenbelastung der Ortsgemeinden Umlagenbelastung der Ortsgemeinden
2017 -% - 2018 -% -
135K, 71 333 D« 856
134 &3 134 863
336 Kusel 854 336 Kusel 84
233 Vulkanef 853 233 085
334G 847 315K 84
132 A ) 844 232 E fatkr Btburg-Prum .0
232 Edetkr Btburg-Prum 836 132 Aterkrchon (Ww) Q.7
333D B 823 334 Genmersheam 810
131 810 141 Rhen-Laha Kress 807
231 Wittlich 809 231 Bemkastet-Wiifich 7938
141 Rhein-Lahn-K 80.6 331 Azoy-Woans. 798
331 Alzey-Worms. 802 135 Cochem Zel 792
332 Bad Durkheim 797 133 Bad Kmuznach 7868
Durchschntt 794 Durchschntt rrrrrrrrrrrn 183
140 Rh Kreis 791 131 Ahrwader 782
135 Cochem-Zel 79.0 332 Bad Durkheim 780
337 Sudiiche 789 337 Sodtiche W ! 780
138 Neuwied 782 340 Sudwestpfal 700
235T) Saarb 781 140 Rhen-Hunsruck Kress mne
133 Bad Ki h 781 138 Newwied 6.8
310 781 137 Mayen Koblanz 759
137 Mayen-Koblenz 76,4 235 Tner-Saaturg 755
143 744 143 Westorwaldk 736
338 Rhein-PlalzKreis 738 338 Rhein-PL Kres peeeseessssssssme——" 713
339 Mainz-Bingen - 721 339 Manz-Buagen —— 68, L |
00 200 400 600 800 1000 00 200 400 600 800 1000

24

Quelle: Rechnungshof
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Haushalt 2022 s Ml

Ausgangslage
Eckdaten des Haushalts 2022
MaRgebliche Verdnderungen 2021/2022

Kreisumlage / Abwagungsgebot
Stellenplan

Investitionen

N o os e N

Verschuldung

25

Anderung Stellenplan 2022 P

Bisher schon befristet besetzt:

THi1 1,00|E 9a icherung itlliche F

TH12 1,25[S 12 Eingl g Faltzahlensteigerung, SGB VIII-Reform
TH12 1,00{S 14 ASD Bezirk Landstuhl nitlliche Falizahlen
3,25
TH6 0,50|E 9a hbearbeitung Ordnungswesen q (u. a. POG, IfSG, WaffenkontroliG)
TH7 0,35|E5 1ausleihe
TH11 1,00|S 12 Pédagogische Fachkraft BTHG itiche Falizahlen
TH 12 0,50|E 8 SB Verwaltung Wirtsch. Jugendhilfe Systembetreuung neues Juger programm
TH12 0,30[s 12 Vormundschaften/Pflegschaften L g der gesetzl. Maximal-Betreuungszahl
2,65
5,90, |Stellen

Stellenmehrungen - nachrichtlich: gegenfinanziert bzv. Stellen mit kv-Vermerk

TH7 1,00|[E 5 Hausmeister Hausmeister en

i . e L KiT i geman KT-
TH 12 1,00{S11b Koordination KiTa-Sozialarbeit 2T, e inaeia

TH12 1,40{S 11b Mobile eit Forderung 100% Projekdifinanzierung - kw mit Ende des Proj.
TH 13 59|E5-E 14 lﬁelenschatfum OGD Gegenfinanziert durch OGD-Pakt

Stellenstreichungen laut Stellenpl:
Boreich  [Stelle Eingr.

TH4 0.50[E5 Tourismus Wegfall der Aufgaben

0,50] Stellen

Stellenplan



Haushalt 2022 - |

Ausgangslage
Eckdaten des Haushalts 2022
. MaRgebliche Verdnderungen 2021/2022

Kreisumlage / Abwagungsgebot

Stellenplan

N o oA N =

. Investitionen
Verschuldung
27
MaRgebliche Investitionen 2022 im Uberblick 4
Lanwikre’s
[ 2022 2021 |
|Auszahlungen Einzahlungen Saldo Auszahlungen | Einzahlungen Saldo
TH 2 Finanzen 3.271.000] 2.187.750 -1.083.250 3.338.000 2.260.400 -1.077.600
davon Strafenbau 3.232.000 2.187.750 -1.044.250 3.332.000 2.260.400 -1.071.600
TH 4 Bauen 30.714.000| 29.483.333| -1.230.667| 32.958.771| 31.383.945] -1.574.826
davon Breitband 30.500.000 29.483.333 -1.016.667 31.674.771 30.618.945 -1.055.826
TH 7 Schulen 19.708.225| 10.810.000 -8.898.225 12.491.700 6.525.000 -5.966.700
davon Sanierung SG Landstuhl 14.000.000 7.560.000 -6.440.000 10.000.000 5.400.000 -4.600.000
TH 8 Brand- und
KatSchutz 999.200, 79.000 -920.200 1.104.520 111.000 -993.520,
TH 12 Jugend (Kindertagesstatten/
Prod. 3650 u. Einrichtungen
Jugendarbeit/Prod. 3660) 1.290.324 0 -1.290.324 316.632 o) -316.632
SUMME f 55.982.749| 42.560.083| -13.422.666] 50.209.623| 40.280.345]  -9.929.278

Im Haushalt ingesamt
ausgewiesen: . §7.403.749 43.613.083 -13.790.666 50.676.123 40.402.345 -10.273.778

28

Investitionen




Haushalt 2022 e Ml

Ausgangslage

Eckdaten des Haushalts 2022
MaRgebliche Veranderungen 2021/2022
Kreisumlage / Abwéagungsgebot
Stellenplan

Investitionen

I A .

Verschuldung

29
Entwicklung Kredite
g e Ml
Liquiditéts- und Investitionskredite 2000 - 2022 .
300,00 71— e e e e e
[ R
2000 - 2017 festgestelite Jahresrechnung
2018 - 2020 vorlaufige Jahresrechnung
250,00 2021 - 2022 Plan
- P ) s S /_/'
F.Iquldlé&hedte ab 2013 unter | = % | o]
ichti des
200,00 1 [
ol L0 o
] L Lo oo O =
3 150,00 ] Sudl
w 0
$ o
. L
100,00 By e ,D/
= || ;(
| ] ’D/D' o
80,00 T L]
L ol
P s R R oy’ et Ut el
D-—Dj
0,00 2018 | 2019 | 2020 2021 | 2022
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2005 | 2007 | 200 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | (| (O CONY | Pany | Plan)
[=o=t 12.76 | 15,30 | 22.10| 26,90 | 42,10 | 56,60 | 65,75 | €035 | 106,00] 122.70] 140,70] 153,77 167.76| 171.48| 174,68 17322| 169,62| 171.80] 17000] 165,68 16385 17030] 17683
[=C=Investtonshiedte | 39,69 | 40,70 | 4027 | 40,14 | 39,11 | 37,70 | 36.48 | 3401 | 3073 | 2965 | 2754 29.74 | 304[ 32.86| 3589 | 3755] 37.41 [ 37.44] 3891 | 2008[ 41.17| 5162] 6231
| nsg | 5267 | 56,00 | 6237 | 63,04 | 81.21 | 94,30 10223 114.36] 136.73] 152.35] 16824[ 18351] 198.60| 20434/ 210,57 21077 207,03 20924 74| 208,02{ 221,92| 23914
30



Verschuldung je Einwohner a

Pro-Kopf-Verschuldung des Landkreises Kaiserslautern

3.000 —] - — T — -i
Ei| wahnemltwlc lung 2000 - 2020
2000:  109.999

2500 | Ruckgang 3343 | |

| Liquiditatskredite ab2013 { 1.937,91
I
|

t
1.676,32

unter Beriicksichtigung des 1 2.005,60 1.96;2}3 |
2000 1B Bankguthabens L‘ 1.724,25 1200600 ) (oo ngss.;s’,mS[sz,g
X2
° S
5
w 1500
\ 1
857,64 |
1.000 737,43 |
{62667
566,24 |

# Liquid.Kredite Pro Kopf  Invesl. Kredite Pro Kopf

Verschuldung der Kommunen nach Landern 4

Pro-Kopf-Verschuldung 2020 im Landervergleich
- € je Einwohner -

(Rneintand-Pralz] | 1376 I 1514 fios] 3.035
Saarland 1.401 1 1622 56]] 2.979
Nordrhein-W ] 1.151 | 1.353 125] ] 2.629
Hessen |82 2115 ] 2.197
Niedersachsen -m 1.453 5 | 1.636
[ Durchschnitt (ohne RLP)]- 1.002 35]] 1.497
Schleswig-Holstein 109 1.309 ] 1.418
Sachsen-Anhalt 1 604 596 1.201
Mecklenburg-Vorpommermn : 1.023
Bayern |2 915 17 ] 944 OLiquiditétskredite
Thiringen 666
EadanNoHisinberg 1 Olnvestitionskredite
Sachsen OWertpapierschulden
Brandenburg

1.000 2.000 3.000

Die Grafik zeigt die (iberdurchschnittliche Verschuldung der Kommunen in Rheinland-Pfalz im Vergleich
zu den anderen Flédchenlédndern auf.

RLP leider Spitze!
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Auswertung Landkreistag (stand:07.12.2021) g

» Im Ergebnishaushalt rechnen 23 Landkreise
saldiert mit einem negativen Ergebnis von ca.
148 Mio. €

» 16 Landkreise erwarten ein negatives Ergebnis

» Aktuell erwarten 10 Landkreise ein hoheres
Defizit als der Landkreis Kaiserslautern

» Der durchschnittliche Kreisumlagesatz belauft
sich vorlaufig auf 44,24 % (Vorjahr: 44,13 %)

- Auswertung ohne Ahrweiler

Vorgesprdch mit Kommunalaufsicht = g

e Haushaltsvorbesprechung mit der ADD Trier
O/ 12AvA0psiE « ADD: Referatsleitung, SB
e KV KL: Landrat, KB I, Biiroleitung / Kimmerer
e Darlegung der Haushalts- und Finanzlage 2021/2022 .
TOP o Unzureichgnde I‘jinanzausstattl_mg dt{rch das Land /
Hebesatzdiskussion / Umlagediskussion
¢ Corona-Pandemie

o Diskussion um Umlagegestaltung und Hebesatze im
Landkreis Kaiserslautern muss geflihrt werden

o Die Finanzsituation im gesamten kreisangehorigen

Standpunkt
ADD Raum wird gepriift und im Hinblick auf den

Kreisumlagesatz im Lichte des OVG-Urteils gewdirdigt
M



FAZIT und Zusammenfassung -

» 2 gewonnene richtungsweisende Prozesse:
LK KL gegen Land RLP (Kreisumlage + KFA)

» Trotzdem keine Tendenz seitens des Landes
erkennbar, die Finanzausgleichsmasse im
Vorgriff auf das neue LFAG und in Kenntnis
des VGH-Urteils bedarfsgerechter zu regeln!

» Die Schere zwischen Aufwand und Ertrag
- geht weiter ungebremst auseinander!

I

FAZIT und Zusammenfassung 4

llllll

» Der Kreis KL muss auch im nachsten Jahr fiir
mehr (Pflicht-)Aufgaben bezahlen und erhalt
im Gegenzug aber weniger Zuweisungen!

» Aus WENIG (Defizitarer Haushalt) noch VIEL
(Investitionen) gemacht!

» Ohne Neugestaltung der Mindest-
finanzausstattung drehen wir uns
weiter im Hamsterrad und es
dominiert die Mangelverwaltung!

18



FAZIT und Zusammenfassung ..M

Derzeit einzige Losungsoption
aus Sicht der kommunalen Familie:

» KFA-Reform 2023! ¥
(am besten mit bereits spirbaren
Nachbesserungen in 2022)

» Losung der Altschuldenproblematik!

B

Vielen Dank
fur lhre
Aufmerksamkeit!

E——
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Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 12  Vergabeplanungen 2022 ff.
Vorlage: 2631/2021

Im Zusammenhang der Haushaltsplanungen stellt der Vorsitzende die Vergabepla-
nungen der verschiedenen Verwaltungsbereiche entsprechend der erarbeiteten An-
lagen zur Beratungsvorlage kurz vor.

Der Kreistag erméchtigt die Verwaltung die in den Anlagen aufgefihrten Mallhahmen
zum jeweils erforderlichen Zeitpunkt auszuschreiben.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: —-32 -
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 12

KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.1

1.1/cz/11301 Landkreis
2631/2021 Kaiserslautern

02.12.2021
Beschlussvorlage

Beratungsfolge

Kreisausschuss
Kreistag

Termin

06.12.2021
13.12.2021

Status

offentlich
offentlich

Vergabeplanungen 2022 ff.

Sachverhalt:

Durch die Abteilungen wurden fiir die Jahre 2022 ff. die aus den Anlagen ersichtlichen Vergaben

gemeldet.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag ermachtigt die Verwaltung die in den Anlagen aufgefiihrten MaRnahmen zum jeweils

erforderlichen Zeitpunkt auszuschreiben.

Im Auftrag:

Achim Schmidt

Anlage/n:

_Geplante Vergabeentscheidung Fuhrparkverwaltung 2022

KreisstraBenbauprogramm 2022_29.09.2021

Vergabeplanung 2022_Abt 3

Vergabeplanung 2022_Abt 3_Ergénzung Fb 3.5

Vergabeplanung 2022_FB 5.2



Kreisverwaltung Kaiserslautern
Abteilung 1 ,,Zentrale Aufgaben und Finanzen”

Geplante Vergabeentscheidungen fiir Leistungen im Haushaltsjahr 2022

22.11.2021

Leistung

Konto

Empfianger/ Auftraggeber

MaRnahme/ Auftragsleistung

geplante Vergabe

geplante Kosten

Ansatz HPL 2021

11456 u.a

562200

Landkreis Kaiserslautern

Ausstattung Fuhrpark der KV
mit insgesamt 23 Fahrzeugen

ca. 60.000,00 €

Veranschlagung bei
jew. Konten

¢l 0dOl



2023 2024 2025 |
Einzah- | Einzah- | Einzah- |  SuMME
lungen lungen lungen
EUR EUR EUR
100.750
H
I 0
T
I 0
I
]
1 0
48.750 341.250
0 } 150.000
H
177.500 1 1:435.000
T
195.000 : 585.000
50.250 50.250
547.500 | 73.000 657.000
| 75.000
1
I
259.000 370.000
36.000
262.500 300.000
65.000 | 390.000 97.500: 552.500
32,500 | 942.500 975.000
32,500 | 390.000 | 292.500 | 715.000
325.000 | 65.000 | 390.000
162.500 | 325.000 | 487.500
32,500 | 942.500 ; 975.000
1.670.500 2.315.500] 1.722.500| 7.896.250

nachrichtlich : Auszahlungen
[} . aar
Geplante 1 Verpﬂ|chlungsenna_chllgun_gun
Gesamt- |Forder-| Gesamt- ‘Aumm?:’l:nss Ansatz 2021 | Ansatz 2022 | davonaus | b?W:Auszahlungen in Folgejahre
Nr. MaBnahme (Nr.-HH) kosten satz zuwen- 20002021 |AuszahlungenlAuszahlungen 2021
dungen > 2023 2024 2025
EUR % EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR
] Fertige MaBnahmen, noch
E Schlussabwickl, [M-20804] 1) 155.000 100.750 416.060 155.000 155.000 155.000
S Grunderwerb allgemein 10.000 0 10.000 10.000
K i OD Otterbach [M-21701] 1.860.000 67% 1.313.200 24.923 10.000 0
§ i Freie Strecke zw. Kreisgrenze u.
g 2 ~ |Rodenbach inkl.Einmiindung 720.000 71% 511.200 37.973 720.000 0
§ _ | Trankwald [M-21905]
® |OD Untersulzbach [M-21903] 975.000 65% 633.750 130.343 450.000 450.000 75,000
Fr. Strecke zw. Weltersbach u.
K9 Steinwenden [M-21901] 200.000 75% 150.000 0 20.000 200.000 20.000
Fr. Strecke zw. L 356 u. %
K9 Weltersbach [M-22001] 2.000.000 1% 1.420.000 0 400.000 I 1.350.000 250.000
t
K59 OD Krickenbach [M-21904] 900.000 65% 585.000 0 300.000 600.000 300.000 300,000
OD Otterberg, Stitzmauer
K37 [M-22003] 67.000 75% 50.250 0 67.000 0 67.000
Q8 Fr. Strecke zw. Reuschbach u.
% K6 |Fockenberg [M-22103] 900.000 73% 657.000 0 50.000 50.000 50.000 750.000 ( 100.000
B °12mauer Otterbach 100.000 | 75% |  75.000 110 100.000 100.000 | 100.000
[M-21906] 1
Fr. Strecke zw. Khbdrncheshof 1
K23 U. Katzweiler [M-22104] 500.000 74% 370.000 0 400.000 | 150.000 150.000 350.000
Fr. Strecke zw. Otterbach u.
K 40 Morlautern [M-22101] 550.000 72% 396.000 74.418 500.000 50.000
) v bei Frankelbach 400.000 | 75% | 300.000 0 50000 | 50000 | 50000 | 350.000
[M-21704] H
K11 OD Obermohr [M-22002] 850.000 65% 562.500 0 ! 0 100.000 | 600.000 | 150.000
©0
§ K67/68 |OD Gerhardsbrunn [M-22303] 1.500.000 65% 975.000 0 0 50.000 |1.450.000
K19 OD Erzenhausen [M-22201] 1.100.000 65% 715.000 0 1 0 50.000 | 600.000 | 450.000
Kreisel Weilerbach + Strecke bis
K13 Dorfplatz [M-22301] 600.000 65% 390.000 0 0 500.000 | 100.000
-
§ K31 OD Morbach [M-22302] 750.000 65% 487.500 0 0 250.000 | 500.000
1
K74 OD Lambsborn [M-22102] 1.500.000 65% 975.000 0 0 50.000 | 1.450.000
{Summe: 15.737.000 10.657.150 683.827 3.232.000 3.165.000 825.000 |2.342.000|3.550.000| 2.650.000
davon neue MaBnahmen davon Verpflichtungserm. (VE
2.340.000 2.142.000| 100.000 0
1) Abwicklung AltmaBnahmen setzt sich aus mehreren BaumaBnahmen, bei denen ein Ansatz im Vorjahr eingeplant war und die noch fertigzustellen sind, zusammen.

Erganzend zum Bauprogramm 2021-2024 liegen dem LBM Kaiserslautern fir folgende Projekte Planungsauftrége vor:
K 31 - OD Niederkirchen, K 32 - OD Niederkirchen OT Kreutzhof, K34 FS zw. Otterberg und Lauerhof, K 35 - OD Drehentahlerhof, K 50 - OD Trippstadt (L500-K53), K 72 - OD Schopp

30.09.2021

¢l O0dOL



Kreisverwaltung Kaiserslautern
Abteilung "Ordnung, Verkehr und Schulen"

TOP O 12

Geplante Vergabeentscheidungen fiir InvestitionsmafRnahmen/Leistungen im Haushaltsjahr 2022:

oo Ml
Fa e b

Ansatz
Lfd MaBn. geplante Geplante HPL 2021/ Zuwendung
Nr. Lelelung [{Konto Nr. Vergabe Kosten Ermacht. aus VE en Bemerkingen
Vorjahren
Den Verbandsgemeinden soll durch den
" fordie tind Landkreis KL eine Zuwendung for neue
1 12802 82301 |Verbandsgemeinden LK KL # % Zuwendung 200.000 € 150.000,00 € moderne Hochleistungssirenen
Errichtung von Hochleistungssirenen ausgezahit werden, aufgeteitt auf 2022
und 2023
Kreisverwaltung o einer
2 12601 82201 Kaiserslautern FB 3.5 Beschaffung einer Feldkache Ausschreibung 25,000 € 10.000,00 €| Feldkache far eine KatS-Einheit
o Ersatzbeschaffung eines nicht mehr dem
3 | 12802 82202 ﬁ’:i':e";m:"‘:%a - eines 30.000 € 12.000,00 Stand der Technik
5 |entsprechenden Anhanger
. eines T¢
4 | 12802 T s A S eines Toi 16.000€ far die Einsatzkrafte bei langer
5 | 12802 #3304, [Rieevenaliung EsschafiugEines Ausschreibu 80.000€ Maaankafsportah far i
Kaiserslautern FB 3.5 Mannschaftstransportfahrzeuges sohielbung = alinscalishianspoicdprzeygas jireine
KatS-Einheit
| Katastrophenschutz - = eines
L
2 12802 82001 Landkreis Kaiserslautern MeE2mi foridan 190000’ S0.000.00.€ Einsatzfahrzeuges far eine KatS-Einheit
Kreisverwaltung i g Zur i Dia BefGrsiéning Wi Imk Wicking 24t Schisjat
L 2410151524120 Kaiserslautern FB 3.1 Férderschule REHA Westpfalz Ausschreibung R00agE :ﬁ,’f,?i;;vmmunmﬁhn %4000

AbL 3 (Ordnung, Schulen und Verkehr)

Stand: 06.12.2021

Seite 1von2



Kreisverwaltung Kaiserslautern
Abteilung "Ordnung, Verkehr und Schulen"

iy |

Geplante Vergabeentscheidungen fiir Investitionsmafnahmen/Leistungen im Haushaltsjahr 2022:

Ansatz
Lfd MaBn. geplante Geplante HPL 2021/ d Zuwendung
Nr. LeiELthg | Ehonty Nr. Vergabe Kosten Ermachl. aus VE en Bewerkungen
Vorjahren
e dedre s g" Dis Baférdarung begann barets zum Schufahe
Kreisverwaltung und Schulern des Sickingen-Gymnasiums zum 21722 auf Basis einer Interimsvergabe, da die
7 2110181524120 Kaiserslautern FB 3.1 Standort Wallhalben im Rahmen der Qussghrelblng 410000 Detaplanungen erst im Frohjahr 2021 maghch
SanlerungsmaBnahme Rl d
Die Befordsrung im freigestaitan
ez + Kindergartenverkehrs begann berets zum
Krelsverwaltin: Einrichtung einer freigestelten Kindergartenjahr 21/22 auf Basis einer
8 24102 | 524120 Kalsaraiattor gFB 31 mittels 490.000 €| da zuvor der Verirag mt der
o1y A ¢ mit Rackhaltesystemen Firma, welche die Begleparsonen im OPNV-
Varkehr zur Varfugung stefite, aus.
Kostengrundan nicht verlangert werden konnts.
Gesamt 2.351.000 € - € 150.000 € 52.000 €
Abt 3 (Ordnung, Schulzn und Verkehr) Stand: 06.12.2021

Seite 2von 2



Fb52

Kreisverwaltung Kaiserslautern
Gebaudemanagement & kreiseigener Hochbau

[Folgende Vergabeentscheidungen (VOLJIAVOBIA, VaV) stehen voraussichtlich fiir MaBnahmen Im Jahr 2021 f. an:
|

TOP O 12

Lid Nr.l Liegenschaft ] MaBnahme Beschreibung geplante | ca. Kosten gern. | Anmerkungen 2ur
Vergaben
1 [ BBS Landstuh! Umsetzung DigiPakt [Netzwerkverkabelung 2022 314.325,00 € [Forderung Digy
Einbau elner Liftung Ltfung for Kiassenraume 2022 78.000,00 € [Keine Férderung
|Gesamtsanierung Schulgebsude ‘s‘"‘se'z“"g des st’;::;""‘m"“’"“’ Saniengigoes 2020-2024 21.000.000,00 €
2 |sickingen-Gymnasium = weiden W
Umselzung des Brandschulzkonzeples / Sanierung des sovie -Stock
Gesamsanierung Schulgebiude eyl 20202024 2:500000,00 €
B Herstelung baufche Re! swege/Treppe 2020-20222 160.000.00 €
3 B Emeuerung Schlefanlage 2022 40.000,00 €
Umsetzung Digipakt Netzvierkverkabslung falls in dem Umfang benatigt 2022 314.325,00 € | 51derung Digipakt
Dachreparatur Dach am Zvischenbau/Vergabe Planung 20211 2000000 €
4 | HansZulliger-Schule [Umsetzung Digipakt Hetzverky 2022 | 150.000,00 € [Forderu
Einbau einer LUftung [LGRung for Kassenraume I 500.000.00 € | Fordzrung
Bestandsaunahme/Gesamisanierung 2022.2024 100.000,00
g 2022 150,000,00 € |Forderung Digipakt
S | Jakob-WeberSchule [P Stertausch 202142022 506.000,00 € |90 % Fordersatz fur einen Tell der Fenster
Einbau einer LGftung [Caung for 2022 500.000,00 € | Forderung
2022 9
6 [alle Liegenschaften Rahmenverira e o - :?‘s‘;:’s;m: :::ﬁm:mn:;skh
Ll L s ahmenydsitage e v: botonae | Bevitschaftung der Gebaude, die Berage
oo i sind im Ergebnishaushalt abgebidet

Hochbau u.

Stand: 02.122021

Seite 1von 1



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 13  Annahme von Spenden-/Sponsoringgeldern
gem. § 58 Abs. 3 LKO ,
Vorlage: 2639/2021

Der Kreistag beschlief3t, die Spenden/Sponsoringangebote in Héhe von 310.000 €
anzunehmen, vorausgesetzt, es werden von der ADD Trier keine Bedenken geltend
gemacht.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: - 32 —
Nein-Stimmen: - 0-
Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 13
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 1.3

1.3/1t/11612 Landkreis

2639/2021 Kaiserslautern
28.11.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 offentlich

Annahme von Spenden-/Sponsoringgeldern gem. § 58 Abs. 3 LKO
Sachverhalt:

Der Landkreis Kaiserslautern erhalt zur Erfiillung von Aufgaben nach § 2 Abs. 1 LKO von der
Sparkasse Kaiserslautern jahrlich Spenden-/Sponsoringgelder.

Im Haushaltsplan 2022 sind folgende Positionen vorgesehen:

Teilhaushalt Produkt Konto Betrag
1 2810 / Kulturférderung 462920 20.000 €

10 2630 / Kreismusikschule 462920 160.000 €

10 2710 / Kreisvolkshochschule : 462920 20.000 €

11 3310 / Schuldnerberatung 462921 110.000 €
SUMME 310.000 €

Die zu erwartenden Spenden-/Sponsoringangebote der Sparkasse Kaiserslautern mit einer
Summe von 310.000 € werden der Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion (ADD) Trier mit
Vorlage des Haushaltsplanes 2022 angezeigt.

Uber die Annahme der Spendengelder entscheidet nach § 58 Abs. 3 LKO der Kreistag. Nach § 4

Abs. 1 Ziff. 11 der Hauptsatzung ist die Entscheidung bis zu einer Wertgrenze von 100.000 € auf
den Kreisausschuss Ubertragen.

Beschlussvorschlag:

Der Kreistag beschlief3t, die Spenden/Sponsoringangebote in Héhe von 310.000 € anzunehmen,
vorausgesetzt, es werden von der ADD Trier keine Bedenken geltend gemacht.

Im Auftrag:

Thomas Lauer



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 14  Vollzug der Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung, der Landkreisordnung

und der Landesverordnung liber die Priifung kommunaler Einrichtungen

I. Schlussbesprechung iiber den Jahresabschluss 2020
Il. Feststellung des Jahresabschlusses zum 31.12.2020

lll. Verwendung des Jahresgewinns
Vorlage: 2522/2021

Der Vorsitzende informiert zunachst tber die ausfuhrliche Berichterstattung des
Herrn Laehn, Wirtschaftsprifer der Dornbach GmbH in der vorangegangenen Sit-
zung des Kreisausschusses. Mit dem finalen Prufungsergebnis konnten keine we-
sentlichen Feststellungen getroffen werden.

Zudem berichtet Herr LeBmeister tber die im vorangegangenen Umwelt- und Abfall-
wirtschaftsausschuss sowie dem Kreisausschuss gefassten, einmitigen Beschlisse.

Es ergeben sich keine weiteren Rickfragen.

Der Kreistag nimmt den vorlaufigen Jahresabschluss 2020 bestehend aus der Bilanz
zum 31.12.2020, der Gewinn- und Verlustrechnung, dem Anhang sowie dem Lagebe-
richt und dem Prufungsbericht der Wirtschaftsprifungsgesellschaft DORNBACH
GmbH zur Kenntnis.

Der Jahresabschluss 2020 fir die Abfallentsorgungseinrichtung des Landkreises wird
gem. § 27 EigAnVO wie folgt festgestellt:

a. Die Jahreserfolgsrechnung schlief3t mit einem Jahresverlust von 407.017,41 EUR
ab.

b. Die Bilanzsumme zum 31.12.2020 betragt 3.271.219,95 EUR.

Der Jahresverlust 2020 in Hohe von 407.017,41 EUR wird auf neue Rechnung vorge-
tragen.

Abstimmungsergebnis:
Ja-Stimmen: -32-
Nein-Stimmen: - 0-

Stimmenthaltungen: - 0-



TOP O 14
KREISVERWALTUNG KAISERSLAUTERN

Fachbereich 5.4

5.4/MM-53790/JA21 Landkreis

2522/2021 Kaiserslautern
06.12.2021

Beschlussvorlage

Beratungsfolge Termin Status

Umwelt- und Abfallwirtschaftsausschuss 17.11.2021 offentlich

Kreisausschuss 06.12.2021 offentlich

Kreistag 13.12.2021 offentlich

Vollzug der Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung, der Landkreisordnung und
der Landesverordnung liber die Priiffung kommunaler Einrichtungen

l. Schlussbesprechung tiber den Jahresabschluss 2020
ll. Feststellung des Jahresabschlusses zum 31.12.2020
lll. Verwendung des Jahresgewinns

Sachverhalt:
I. Schlussbesprechung iiber den Jahresabschluss 2020 der Einrichtung Abfallentsorgung

Uber die Ergebnisse der Priifung des Jahresabschlusses der Abfallentsorgungseinrichtung des
Landkreises Kaiserslautern hat zwischen dem Abschlusspriifer und dem Landrat in seiner
Funktion als Werkleiter eine Schlussbesprechung zu erfolgen.

Nachdem die Einrichtung zwar nach Eigenbetriebsrecht verwaltet, ein eigener Werkausschuss
aber nicht gebildet wurde, findet die Schlussbesprechung im Rahmen der Sitzung des
Kreisausschusses statt.

GemaR § 4 Abs. 4 der Landesverordnung Uber die Prifung kommunaler Einrichtungen vom
22.07.1991 ist vor der Feststellung des Jahresabschlusses, die durch den Kreistag erfolgt, diese
Schlussbesprechung durchzufiihren.

Nach Feststellung des Wirtschaftspriifers Herrn Kopf von der Wirtschaftspriifungsgesellschaft
DORNBACH GmbH und aufgrund der bei dessen Priifung gewonnener Erkenntnisse

e entspricht der beigefiigte Jahresabschluss in allen wesentlichen Belangen den Vorschriften
der Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung des Bundeslandes Rheinland- Pfalz i.V.m. den
einschldgigen deutschen, fiur Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften
und vermittelt unter Beachtung der deutschen Grundsatze ordnungsméafiger Buchfiihrung
sowie der landesrechtlichen Vorschriften ein den tatsachlichen Verhéltnissen entsprechendes
Bild der Vermogens- und Finanzlage der Einrichtung zum 31. Dezember 2020 sowie seiner
Ertragslage fiir das Wirtschaftsjahr vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2020 und

o vermittelt der beigefiigte Lagebericht insgesamt ein unter Beachtung der landesrechtlichen
Vorschriften zutreffendes Bild von der Lage der Einrichtung. In allen wesentlichen Belangen
steht dieser Lagebericht in Einklang mit dem Jahresabschluss, entspricht den Vorschriften der



Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung des Bundeslandes Rheinland-Pfalz i.V.m. den
einschlagigen deutschen, fir Kapitalgesellschaften geltend handelsrechtlichen Vorschriften
und stellt die Chancen und Risiken der zukiinftigen Entwicklung zutreffend dar. Gemaf § 322
Abs. 3 Satz 1 HGB erklart er dartiber hinaus, dass die Priifung zu keinen Einwendungen
gegen die OrdnungsmaRigkeit des Jahresabschlusses und des Lageberichts gefiihrt hat.

Der vorlaufige Jahresabschluss 2020 mit Bilanz zum 31.12.2020, die Gewinn- und
Verlustrechnung und dem Lagebericht sind dieser Beratungsvorlage als Anlage beigefigt.
Ebenso der Bericht der Wirtschaftspriifungsgesellschaft DORNBACH GmbH tber die Prifung
des Jahresabschlusses.

Il. Feststellung des Jahresabschlusses 2020 der Abfallentsorgungseinrichtung

Der Jahresabschluss der Einrichtung Abfallentsorgung wurde von der
Wirtschaftspriifungsgesellschaft DORNBACH GmbH, Mainz geprift.

a) Die Jahreserfolgsrechnung schliet mit einem Jahresverlust von 407.017,41 EUR ab.
b) Die Bilanzsumme zum 31.12.2020 schlief3t mit einem Betrag von 3.271.219,95 EUR ab.

Der Jahresabschluss ist gem. § 27 EigAnVO dem Werksausschuss vorzulegen und durch diesen
festzustellen. Da beim Landkreis ein solcher nicht gebildet ist, erfolgt die Vorlage an den
Kreisausschuss und Kreistag. Die formelle Feststellung des Jahresergebnisses erfolgt durch den
Kreistag.

lll. Verwendung des Jahresgewinns

Die Abfallwirtschaftseinrichtung hat im Jahr 2020 einen Jahresverlust von 407.017,41 EUR
erwirtschaftet. Dieser setzt sich aus einem Verlust im hoheitlichen Bereich i.H.v. 542.766,02
EUR und einem Gewinn aus BgA i.H.v. 135.748,61 EUR zusammen. Uber die Verwendung des
Jahresgewinns der Einrichtung hat der Kreistag zu entscheiden.

Nach § 11 Abs. 8 der Eigenbetriebs- und Anstaltsverordnung (EigAnVO) sind die
ausgabewirksamen Verluste aus der Geschéftstatigkeit spétestens im folgenden Jahr durch
Haushaltsmittel des Einrichtungstragers auszugleichen.

Im Geschéftsjahr 2020 belauft sich der ausgabewirksame Teil des Jahresverlustes auf einen
Betrag von 312 TEUR. Dieser ist im Folgejahr aus Haushaltsmitteln des Landkreises gemaf § 11
Abs. 8 EigAnVO auszugleichen. Soweit in den folgenden fiinf Jahren Einnahmeiiberschiisse aus
laufenden Entgelten erwirtschaftet werden, kénnen diese bis zur Hohe des Ausgleichs fir
ausgabewirksame Verluste an den Einrichtungstrager zuriickgezahlt werden.

Die ausgabewirksamen Teile des Jahresverlustes sind kraft Gesetzes durch den
Einrichtungstrager auszugleichen. Hierfur sind im Haushalt des Landkreises 2022 entsprechende
Mittel bereit zu stellen. Da es sich hierbei um eine gesetzliche Bestimmung der EigAnVO handelt,
ist hierfir keine eigene Beschlussfassung erforderlich.

Da auszahlungswirksame Verluste der Vorjahre stets in Form von Unterdeckungen mit in die
Gebuhrenkalkulation der Folgejahre einflieRen, ist seitens der Einrichtung hinreichend
sichergestellt, dass die entsprechenden Mittel erwirtschaftet werden, um diese in voller Hohe
auch wieder an den Einrichtungstréger innerhalb der gesetzlichen Fristen zuriick zahlen zu
kénnen.

Seit dem Jahr 2016 bestehen keine nach EigAnVO realisierbaren Riickzahlungsverpflichtungen
mehr gegentiber dem Landkreis fir durch diesen tibernommene Verlustausgleiche aus Vorjahren.
Unabhéngig davon wurden in den vergangenen Jahren die Gewinne aus dem Betrieb
gewerblicher Art ,DSD“ gem. § 8 Abs. | S. 5 KAG zur Verstédrkung des allgemeinen Haushaltes
an den Einrichtungstrager abgefihrt, da die Gesamteinrichtung seit diesem Zeitpunkt, im



Gegensatz zu 2020, keine Verluste mehr erwirtschaftet hat.

Von einer solchen Ausschittung, sollte insbesondere aufgrund der extrem schwierigen
Wirtschaftslage, die sich u. a. aus der aktuellen Corona-Pandemie, aber auch aus der unsicheren
Weltmarktlage in Bezug auf die sehr volatilen Wertstoffpreise ergibt, abgesehen werden. Darliber
hinaus sind im Lagebericht 2020 verschiedene Entwicklungen dargelegt, deren Folgen sich mit
hoher Wahrscheinlichkeit nachteilig auf die zukiinftige wirtschaftliche Situation der Einrichtung
auswirken werden. Es erscheint daher vielmehr sinnvoll, den Gewinn des Betriebes gewerblicher
Art in der Einrichtung selbst zu belassen, um diesen bei Bedarf zur Stabilisierung der
Abfallgebiihren bzw. zum Ausgleich dieser wirtschaftlichen Gegebenheiten heranziehen zu
kénnen.

Da die Gewinne aus dem Bereich des BgA in diesem Fall in der Einrichtung verbleiben und keine
Ausschiittung gegeniiber Dritten (Landkreis) erfolgt, bleibt darliber hinaus auch sichergestellt,
dass fir diese sog. ,stehenden Gewinne" keine Kapitalertragssteuerpflicht ausgel6st wird.

Die Verwaltung schlégt daher vor, keine Ausschiittung vorzunehmen und den Jahresverlust 2020
in Hohe von 407.017,41 EUR auf neue Rechnung vorzutragen.

Hinweis zur Entlastungserteilung:

Die Entlastung fiir das Wirtschaftsjahr 2020 wird zusammen mit der Entlastung fur das
Haushaltsjahr 2020 des Landkreises Kaiserslautern nach § 114 Abs. | S. 2 GemO erteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Umwelt- und Abfallwirtschaftsausschuss/ Kreisausschuss empfiehlt dem Kreistag zu
beschlief3en:

I.  Der Kreistag nimmt den vorlaufigen Jahresabschluss 2020 bestehend aus der Bilanz zum
31.12.20, der Gewinn- und Verlustrechnung, dem Anhang sowie dem Lagebericht und
dem Prifungsbericht der Wirtschaftsprifungsgesellschaft DORNBACH GmbH zur
Kenntnis.

Il. Der Jahresabschluss 2020 fur die Abfallentsorgungseinrichtung des Landkreises wird
gem. § 27 EigAnVO wie folgt festgestellt:

a. Die Jahreserfolgsrechnung schlief3t mit einem Jahresverlust von 407.017,41 EUR ab.
b. Die Bilanzsumme zum 31.12.2020 betragt 3.271.219,95 EUR.

lll. Der Jahresverlust 2020 in Hohe von 407.017,41 EUR wird auf neue Rechnung
vorgetragen.

Im Auftrag:

Michael Mersinger
Fachbereichsleiter

Anlage/n:
Jahresabschluss Abfallwirtschaft 2020 mit Prifbericht



Interne Erlauterungsberichte 2020



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

TOP 15 Einwohnerfragestunde

Der Verwaltung liegen keine Einwohneranfragen vor.



Niederschrift der 17. Sitzung des Kreistages vom 13.12.2021

Der Vorsitzende bedankt sich bei den Anwesenden und schlief3t die Sitzung.
Kaiserslautern, den 14.12.2021

sitzende(r SchriftfUhrerin

Q

If LeBmeister Carmen Zauner
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